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20η Αὐγούστου 1949. Ἡ Μακεδονία εἶναι ἐλευθέρα. Ὁ γενναῖος καί 
ὑπερήφανος Ἕλλην στρατιώτης φρουρεῖ τά πάτρια ἐδάφη, ἱστάμενος 
ἐγγύς τῶν συνόρων, ἐπί Καταληφθέντος πολυβολείου τῶν ξένων ἐπι- 
δροµέων. 
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Σελίἰς 


ΤΟ Κ.Κ.Ε. ΜΙΣΘΑΡΝΟΝ ΟΡΓΑΝΟΝ ΤΗΣ ΡωΣ.2]- 
ΚΗΣΠΑΝΣΛΑΥΙΣΤΙΚΗΣ ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΤΙΚΗΣ ΠΟΛΙ- 
ἕσιν  μμμμμμμιμμωμμμμμμσαμμνιμωμαμμμσυμώμα 

Ἡ Ἑλλὰς ἀπὸ αἰώνων στόχος τοῦ Πανσλαυϊσμοῦ ...νινιν... 


Τὰ «Δεγειιβριανὰ» καὶ ὁ «Συμμοριτοπόλεμος» ἐξαπελύ- 


θήσαν ἐναντίον τῆς Ἑλλάδος μὲ ἐντολὴν τοῦ Στάλιν καὶ 
ἀπετέλουν ἐφαρμογὴν τοῦ Πανσλαυϊστικοῦ σχεδίου.......... 
Η ΡΩΣΣΙΚΗ ΠΑΝΣΛΑΥΊΣΤΙΚΗ ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΤΙΚΗ 
ΠΟΛΙΤΙΚΗ -) Η ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ - ΚΑΙ Η ΙΣΤΟΡΙΚΗ Α- 
ΛΗΘΕΙΑ ΔΙΑ ΤΟΝ ΣΥΜΜΟΡΙΤΟΠΟΛΕΜΟΝ .ονννινννς. 
Ἡ Ἐρευνητικὴ Ἐπιτροπὴ τοῦ Ο.Η.Ε. ἀποφαίνεται: «Ὁ 
συμμοριαλὸς πόλειιος ἀποβλέπει εἰς τὴν ἀπόσπασιν τῆς 
Μακεδονίας ἀπὸ τήν Ἐκλάθσρι οινςνκνκνκυκκσκ«λορ κκ κ λκκκοσσ«ἑΔδδάδ 
Ὁ Συμμοριτοπόλεμος ἦτο ξενοχίνητος ἐπιβουλὴ ...ιιιιιινοο. 
Ἡ Σοβιετικἠ Ένωσις δίδει τὸ σύνθημα ἐνάρξεως τοῦ 
Συμμοριτοπολέμου γχαἱ ὁ Τίτο πιέζει διά ταχεῖαν ἔναρξιν 


Ὁ Στάλιν ἐγγρίνειτὰ σχέδια διεξαγωγῆςτοῦ Συμµμοριτο- 
πολέμου γαἱ ἀναθέτει τὴν διεύθυνσιν αὐτοῦ εἰς τὸν Τίτο... 
Σύναψις «Αγράφου Συμφωνίας» μεταξὺ Τίτο καὶ Ζαχα- 
οι μμ μμμ᾿μμῥυὕυυ μυ ο ο σι 
Ὁ Στάλιν ἐγμρίνει τὸν διαμελισμὸν τῆς Ἑλλάδος - Δια- 
μήορξειοἁσωαοδουρΘὕδι ναών να νε 
Ἡ Συμφωνία τοῦ «Μπλὲντ» περὶ παραχωρήσεως τῆς 
καμεδονίας εἰςΝόσσλα σαν ανα νκνεννννν 
᾿᾽Απόφασις δης Ὁλομελείας Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε. διὰ τὴν δη- 
μιουργίαν ἀνεξαρτήτου «Μαγεδονικοῦ Κράτοὺς»...νειννινιι.. 


Ὁ Ν. Ζαχαριάδης ἐλλιπαρεῖτὴν ἐπιείχιαν τοῦ Στάλιν διὰ 
τὴν ἀποτυχίαν ἀποσπάσεωςτῆς Μαγεδονίας ἐν τῆς Ἑλλά- 


Σύμπασα ἡ πολιτικἡ ἡγεσία τῆς Ἑλλάδος ὁμιλεῖ περὶ 
ἐξωτεριγῆς ἐπιδρομῆς ἐναντίον τῆς ἀγεραιότητος τῆς Ἑλ- 


Η ΕΛΛΑΣ ΗΓΩΝΙΣΘΗ ΕΝΑΝΤΙΟΝ ΚΟΜΜΟΥΝΙ- 
ΣΤΟΣΥΜΜΟΡΙΤΩΝ ΑΝΔΡΕΙΚΕΛΩΝ ΤΟΥ ΣΛΑΥΙ- 
ΣΜΟΥ ΚΑΙ ΟΥΧΙ ΕΝΑΝΤΙΟΝ ΕΛΛΗΝΟΝ. ....ιιιιονινννο. 

Εἰς τοὺς συµµορίτας δὲν ἀνεγνωρίσθη διεθνῶς ἡ ἰδιότης 
το πιο, Ἀώώώώώμώώώώώμ 

Ὁ Συμμοριτοπόλεμος διεξήχθη ὑπὸ δύο Σημαίας -αἱ 
ἀπέβλεπεν εἰς τὴν αὐτονόμησιν τῆς Μακεδονίας... 

Τἡν ἐθνικότητα ἑνὸς ἁτόμου χαραντηρίζει ἡ ἐθνινὴ συ- 
ο ο δι ο οµμνυμσμμμμμυμυυμμομωμωμμμς 

Τὸ παιδοµάζωµα. ἔγλλημα γενογδτονίας...ιινιιννιννιοντονωωντονος 

ΤΟΕΛΛΗΝΙΚΟΝ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΙΟΝ ΤΟΥ 10860 ΑΣΕ- 
ΒΕΙ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΑΛΗΘΕΙΑΝ ΚΑΙ ΠΛΑΣΤΟΓΡΑΦΕΙ 
ιαπ ες σσ ο πὍ---- 

Διά Νόμου τιμάται ἡ προδοσία χαὶ τὸ ἔγχλημα γαἱ λοι- 
δορεῖται ἡ θυσία τῶν Ἑλλήνων πολειμιστῶν ιο ιοιοιοο, 

Ἡ ἱστόρία δὲν γράφεται μὲ ἰδιοτελεῖς Νόμους. ἀλλὰ μὲ 
γεγονότα, τε»μήρια μαὶ αἶτία ...ιινιννιιννιοννοονο ιο οοοοο οκ ωωκεκνεος 


66 


71 


1ο Κ.Κ.Ε. ΜΙΣΘΑΡΝΟΝ ΟΡΓΑΝΟΝ 
1Η} Ρ(ΟΣΣΙΚΗΣ ΠΑΝΣΛΑΥΙΣΤΙΚΗΣ 
ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΤΙΚΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ 


Η ΕΛΛΑΣ ΑΠΟ ΑΙΩΝΩΝ 
ΣΤΟΧΟΣ ΤΟΥ ΠΑΝΣΛΑΥΙΣΜΟΥ 


ὍὉ Πανσλαυϊσμὸς ἀποτελεῖ τὴν μετεξέλιξιν τῆς Ἰμπεριαλι- 
στικῆς πολιτικῆς. ἤτοι τῆς ἐδαφιχῆς ἐπεγτατικῆς τάσεως. ἡ 
ὁποία ἐκυριάρχει εἰς τὴν Ρωσσικὴν ἐξωτεριμὴν πολιτιχὴν 
ἀπὸ -τῶν ἀρχῶν τῆς δευτέρας μετὰ Χριστὸν χιλιετίας καὶ 
ἀπέβλεπεν εἰς τὴν πατάντησιν ἐδαφῶν γεωπολιτιχῆς γαὶ 
γεωοικονομιχῆς σημασίας. 

Ἡ πολιτικἠ διαθήκη τοῦ Τσάρου Μεγάλου Πέτρου τοῦ Α΄. 
(1672-1725). (Βιβλιοθήμη Βιογραφιῶν, «Οἱ Γίγαντες τῆς Πο- 
λιτικῆς», σελίἰς 35). δίδει τὴν εἰκόνα τῆς Ἰμπεριαλιστικῆς 
πολιτικῆς τῆς Ρωσσίας, τῆς ἀποσκοπούσης ἀρχιμῶς εἰς τὴν 
ὑποδούλωσιν τῆς Εὐρώπης μαἱ εἰςτελικὸν στάδιον εἰς παγκό- 
σµιον ἐπιχράτησιν. Εἰς αὐτήν, ὁ Μέγας Πέτρος. ἀναφέρει ὅτι: 
«Ὁ Ρωσσικὸς λαὸς εἰς μελλοντικοὺς χρόνους εἶναι προωρι- 
σιιένος νὰ κυριαρχήση τῆς Εὐρώπης» αἱ πιστεύει ὅτι ἡ Θεία 
Πρόνοια ἐπιφυλάσσει εἰς τὴν Ρωσσίαν «τὴν χατάληψιν τῶν 
Ανατολικῶν καὶ Δυτικῶν χωρῶν µέσω τοῦ Βορρᾶ». Οὗτος 
ἀφήνει ὡς παρακαταθήκην εἰς τοὺς διαδόχους του τὴν ἐντο- 
λήν: 

«Νά ἐκταθῆτε ἀκαταπαύστως πρὸς Βορρᾶν διὰ τῆς Βαλτι- 
κῆς καὶ πρὸς Νότον διὰ τῆς Μαύρης Θαλάσσης. Νὰ ἐξαπλω- 
θῆτε, ἐφ᾽ ὅσον δύνασθε εὐκολώτερον, πρὸς τὴν Κωνσταντι- 
γούπολιν καὶ τὰς Ἰνδίας, διότι ὅστις βασιλεύει ἐχεῖ εἶναι ὁ 
πραγματιχὸς κυρίαρχος τοῦ κόσμου». 

Ἐπίσης, ὁ Τσάρος Μέγας Πέτρος, εὐθὺς ὡς ἐγένετο ἀπό- 
λυτος μονάρχης τῆς Ρωσσίας (1696), υἱοθέτησε πλήρως τὴν 
θεωρίαν τοῦ ο ώκή παθολικοῦ ἱερέως Γεωργίου Κρίγια- 
γιτς, ὅστις ὑπῆρξεν ἐκ τῶν προδρόµων τοῦ Πανσλαυϊσμοῦ. 
Οὗτος ἐχήρυττε τὸ μῖσος πατὰ τῶν Ἑλλήνων γαἱ ἐράλει τὸν 


Τσάρον τῆς Ρωσσίας νὰ ἐμδιμηθῆ τὴν Γερμανικὴν φυλήν. Ὅ 
Γεώργιος Κρίγιανιτς, ὅπως γράφει ὁ ᾽Αντιστράτηγος Γεώρ- 
γιος Λεβέντης, εἰςτὴν σελίδα 2δτοῦ βιβλίουτου «Ἡ κατὰ τῆς 
Μακεδονίας ἐπιβουλή», διετύπωσε τὴν σχέψιν, συμφώνως 
πρὸς τὴν ὁποίαν: «Δύο εἶναι οἱ μεγάλοι ἐχθροὶ τοῦ Σλαυϊ- 
σμοῦ, οἱ Ἕλληνες καὶ οἱ Γερμανοί». Ἐπιτῆς ἀρχῆς δὲ αὐτῆς, 
ὁ Μέγας Πέτρος, ἑστήριξε τὰ σχέδιά του, περὶ ποσμο-ρατο- 
ρἱαςτοῦ Σλαυϊσμοῦ γαἱ πρὸς τούτο διέταξε τἠν κατά χιλιάδας 
ἐντύπωσιν γαἱ Ψυλλοφορίαν τοῦ ἐκδοθέντος ἐν Μόσχα, τὸ 
ἔτος 1661. ὑπὸ τοῦ Γεωργίου Κρίγιανιτς, σχετικοῦ βιβλίου, 
ὑπὸ τὸν τίτλον: «Ἡ ἱστορία τοῦ Σλαυϊσμοῦ». 

Ἡ γαταντητιχὴ πολιτικὴ τοῦ Μεγάλου Πέτρου ἀπέβλεπε 
σὺν τοῖς ἄλλοις γαἱ εἰς τὴν ἐξαφάνισιν τῆς ᾿Οθωμανικῆς 
Αὐτογρατορίας. ἡ ὁποία τὴν ἐποχήν ἐκείνην κατεῖχετὸ μέγι- 
στον τμῆμα τῆς Βαλμανιμῆς χερσονήσου. Κατ᾽ αὐτὸν τὸν 
τρόπον ἤ Ρωσσία ἐνεφανίςετο ὡς νόμιμος διάδοχος τής Βυ- 
ζαντινῆς Αὐτοκρατορίας. Μάλιστα. ὅπως γράφει ὁ Χρ. Χρι- 
'στόπουλος, εἰς τὰς σελίδας 20 καὶ 31 τοῦ βιβλίου του «Ἕλλη- 
νορωσσιχαὶ σχέσεις διὰ μέσου τῶν αἰώνων», πατὰ τὴν διάρ- 
γειαν τῶν ἐργασιῶν τοῦ Β΄ Πανσλαυϊστικοῦ συνεδρίου. τὸ 
ὁποῖον συνεκλήθη εἰς τὴν Μόσχαν, τὸν Μάϊον τοῦ 1567. ἡ 
Κωνσταντινούπολις ἐκηρύχθη. ἐν ὁμοφωνία, σλαυϊμὴ πόλις 
ὑπὸ τὰς ἐνθουσιώδεις ἰαχὰς τοῦ συνεδρίου καὶ ἀπελλήθη 
«Τσαριγρράντ». δηλαδὴ πόλις τοῦ Τσάρου! | 


Τὴν αὐτὴν Ἰμπεριαλιστιχὴν πολιτικἠντῆς Ρωσσίας ἠκολού- 
θησε γαἱ ἡ Τσαρίνα Μεγάλη Αἰκατερίνη ἡ Β΄ (1729-1796). ἡ 
ὁποία ἐπεχείρησε νὰ ἐκμεταλλευθή ὑπὸ τὴν προστασίαν τῆς 
Ρωσσίας. τὸ ἰσχυρὸν τότε ὑπόδουλον Ἑλληνικὸν στοιχεῖον τῆς 
Ὀθωμανιγῆς Αὐτοχρατορίας, πρὸς δήθεν ἀπελευθέρωσίντου. 
Τοῦτο, ἄλλως τε, προλύπτει καὶ ἐν τοῦ «Ἑλληνικοῦ Σχεδίου» 
τῆς Μεγάλης Αἰκατερίνης, τὸ ὁποῖον προέβλεπε τόν, ἀπὸ συι- 
φώνου μετὰ τῆς Αὐστιρίας, διαμελισμὸν τῆς Ὀθωμανιμῆς Αὐτο- 
ρατορίας. Συμφώνως πρὸς τὸ «Σχέδιον» αὐτό, ἡ Αὐστρία θὰ 
ἐλάμβανε τὴν δυτικὴν περιοχἠν τῆς Βαλκανικῆς, συμπεριλαμ- 
βανοµένης μαἰτῆς Πελοποννήσου, ἡ δὲ Ρωσσία τὴν ἀνατολιλῆν 


περιοχήν, συμπεριλαμβανομένης τῆς Ρωμυλίας͵ τῆς Θράκης 
μαὶ τῶν Στενῶν τῶν Δαρδανελλίων (Ἑλλήσποντος). 


Αἱ κατακτητιμαὶ βλέψεις τῆς Ρωσσίας οὐδέποτε ἔντοτε ἐγ- 
πατελείφθησαν, ἀναλόγως ὅμως τῶν περιστάσεων ἐλάμβα- 
νον διαφορετιχὸν τρόπον ἐκφράσεως. Οὕτω μετὰ τὸν Ρωσ- 
σο-Τουρχικὸν πόλεμον (1926-1829), ὅτε οἱ Τοῦργοι ἠττήθη- 
σαν καὶ οἱ Ρῶσσοι εἰσέβαλον εἰς τὴν Βαλγανικὴν γαἱ ἔφθα- 
σαν μἐχριτῆς Αδριανουπόλεως, ἀλλά κυρίως μετὰ τὸν ἀτυχῆ 
διὰ τὴν Ρωσσίαν Κριμαϊμὸν πόλεμον (1854-1656) αὕτη. ἐνε- 
φανίσθη ὑπὸ νέον πρόσωπον. Ἡ μέχριτοῦδε καθαρῶς Ίμπε- 
ριαλιστικἠ πολιτικὴ τῆς Ρωσσίας. εἰς τὸν τοµέα τῶν Βαλγα- 
νίων, παρουσιάσθη ὡς προστασία τῶν Σλαυϊκῶν λαῶν τῆς 
Σερβίας καὶ τῆς Βουλγαρίας, δηλαδὴ ὡς ἐθνιχὴ ἐπανάστασις 
τῶν Νοτίων Σλαύων καὶ ὄχι ὡς Ρωσσιγὸς ἐπεγτατισμός. Ἡ 
Πανσλαυϊστικὴ αὕτη πολιτική. ἤτοι ἡ θεωρία περὶ ὑπάρξεως 
ἑνὸς Καὶ µόνον ἔθνους ὑπὸ τὴν αἰγίδα τῆς Μεγάλης Ρωσσίας, 
ἀπετέλεσεν ἔμτοτε τὴν νέαν μορφὴν διατυπώσεως τῶν ἵμπε- 
ριαλιστικῶν σχεδίων τῆς Ρωσσίας, διὰ τὴν ἔξοδόν της εἰς τὴν 
Μεσόγειον Θάλασσαν -καὶ ἐξ αὐτῆς πρὸς τὰς ἀνοιγτὰς θᾳα- 
λάσσας τῶν Ὠκεανῶν. Μοναδι»ὸν ἐμπόδιον διὰ τὴν ἔπιτυ- 
χίαν τῶν σχεδίών αὐτῶν ἦτο πάντοτε ἡ Ἑλλάς. Διὰ τὸν λόγον 
αὐτὸν ἡ Ρωσσικὴ ἐξωτερικὴ πολιτικἡ ἦτο ἐκ διαμέτρου ἀντί- 
θετος πρὸς τὰ Ἑλληνιμὰ ἐθνικμὰ συμφέροντα. 


ὍὉ Ρωσσιγλὸς Πανσλαυϊστικὸς Ἰμπεριαλισιὸς ἔλαβε περισ- 
σότερον συγχεἈριµένην μορφὴν ἀπὸ τοῦ πρώτου Πανσλαυ- 
στι οῦ Συνεδρίου τῆς Πράγας (1840). Τὴν πολιτικὴν αὐτήν, 
ἥτις διεχηρύχθη κατὰ τὸ Συνέδριον ἐχεῖνον. χαἱ ἥτις ἀπέβλε- 
πεν εἰς τὴν ὑποδούλωσιν γαἱ βαθµιαίαν ἐξαφάνισιν τῆς Ἑλ- 
ληνικῆς φυλῆς, υἱοθέτησαν ἔγτοτε ὄχι μόνον ὅλαι αἱ µετέπει- 
τα Τσαρικαὶ κυβερνήσεις, ἀλλά καὶ τὸ ἐγκαθιδρυθὲν τὸ ἔτος 
1917 διμτατορικὸν πομμουνιστικὸν καθεστώς, τὸ ὁποῖον µά- 
λιστα ὑπηρέτησε τὴν ἰδέαν τοῦ Πανσλαυϊσμοῦ μετὰ µεγαλυ- 
τέρας ἐπιμονῆς καὶ ἠγωνίσθη δι’ ὅλων τῶν µέσων διὰ τὴν 
ἐπικράτησίν τῆς. Ὁ Μαρξισμός, ἔγτοτε, ἀπετέλεσε τὴν ἰδεο- 


. ἔν τε 


λογικὴν µεταμφίεσιν τοῦ Σλαυϊκοῦ Ἰμπεριαλισμοῦ. 


Οἱ Ρῶσσοι Πανσλαυϊσταί, πρὸς ὑποστήριξιν τῆς πολιτικῆς 
των, υἱοθέτησαν τὰς ἀνιστορήτους ἀπόψεις τοῦ Γερμανοῦ 
ἵστορικοῦ Ἰαγώβου-φιλίππου Φαλλμεράῦερ (1790-1561). 
Οὗτος, εἰςτό σύγγραμμά του «Περὶτῆς καταγωγῆς τῶν ΝεοΟελ- 

λήνων», διατελῶν ὑπὸ τὴν ἐπιρροὴν τῶν συγχρόνων του, ἦτοι 
τοῦ Τσέχου φιλολόγου καὶ Σλαυϊστοῦ Παύλου Σάφφαρι”. τοῦ 
Γερμανικής καταγωγῆς Γάλλου φιλολόγου Κάρλου-Βενεδίμτου 
Χάζε αἰτοῦ ΄Αγγλου πολιτικοῦ Τζώρτς Γκόρντον ᾽Αμπερντην. 
διετύπωσετὰς γνωστάς, ἱστορικῶς ἀστηρίμτους καὶ ἀνατραπεί- 
σας ἐκτῆς ἐπιστημονικῆς μελέτης καὶ ἐρεύνης θεωρίας, συμφώ- 
γως πρὸς τὰς ὁποίας οἱ σημερινοὶ πάτοιχοι τῆς Ἑλλάδος εἶναι 
ἀπόγονοι διαφόρων βαρβαρικῶν φυλών, ἰδίως Σλαυϊκῶν, αἱ 
ὁποῖαι ἐδέχθησαν τὸν Χριστιανισμὸν καϊτὴν Ἑλληνιχὴν γλῶσ- 
σαν ἐν Κωνσταντινουπόλεως! 


Ὁ Γεριανοεβραῖος κοινωνιολόγος καὶ φιλόσοφος Κάρο- 
λος ΜάρΕ (1519-1553). ὁ ἱδρυτὴς τοῦ λεγομένου Ἐπιστημο- 
νιχοῦ Σοσιαλισιιοῦ. εἰς δημοσιευθεῖσαν ἀνταπόκρισίν του, 
Ζατὰ τὰς παραμονὰς γαἱ διαρκοῦντος τοῦ Κριμαϊκοῦ Πολέ- 
μου (1853). πρὸς τὴν ἐφημερίδα «Ἡμερήσιον Βῆμα τῆς Νέας 
Ὑόρχης», ἀναφέρει τὰ πλεονεγτήµματα τὰ ὁποῖα θὰ ἀπονκοιιίση 
ἡ Ρωσσία ἐλ τῆς ὑπ᾿ αὐτῆς παταλήψεως καὶ προσαρτἠσεωςτῆς 
Τουργίας χαἱ τῆς Ἑλλάδος καὶ ὑποστηρίχει ὅτι «τὰ φυσικά 
σύνορα τῆς Ρωσσίας ἀρχίξουν ἀπὸ τὸ Ντάντσιχ τῆς Βαλτικῆς 
Θαλάσσης ἢ ἴσως ἀπὸ τὸ ἔτι δυτικώτερον Στεττίνον τῆς Π1ομε- 
ρανίας καὶ καταλήγουν εἰς τὴν Τεργέστην τῆς Αδριατικῆς»' 


ΤΑ«ΔΕΚΕΜΒΡΙΑΝΑ» 
ΚΑΙ Ο «ΣΥΜΜΟΡΙΤΟΠΟΛΕΜΟΣ» 
ΕΞΑΠΕΛΥΘΗΣΑΝ ΕΝΑΝΤΙΟΝ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
ΜΕ ΕΝΤΟΛΗΝ ΤΟΥ ΣΤΑΛΙΝ 
ΚΑΙ ΑΠΟΤΕΛΟΥΝ ΕΦΑΡΜΟΓΗΝ 
ΤΟΥ ΠΑΝΣΛΑΝΥΊΙΣΤΙΚΟΥ ΣΧΕΔΙΟΥ 


Ἡ Ρωσσινὴ Πανσλαυϊστικὴ ἰδέα ἔλαβε σάρχα καὶ ὁστᾶ 
μετά τὸ τέλος τοῦ Δευτέρου Παγκοσμίου Πολέμου, ὅτε ὁλό- 
Ἄληρος ἡ ᾽Ανατολικὴ Εὐρώπη γαἱ ἡ Βαλκανικὴ χερσόνησος, 
πλὴν τῆς Ἑλλάδος. εὑρέθησαν ὑπὸ Σοβιετιγὴν στρατιωτικἠν 
πατοχήν. Ἡ Ἑλλάς, λόγω τῆς γεωγραφικής θέσεώς της, ὡς 
ματ’ ἐξοχὴν Μεσογειαγὴ χώρα. περιελαμβάνετο εἰς τὴν ζώ- 
νην στρατηγιχοῦ ἐνδιαφέροντος τῶν Δυτιρῶν Μεγάλων Δυ- 
νάµμεων χαὶ οὕτω ἀπέφυγε τὸν θανάσιµον Σλαυϊκὸν ἐναγκα- 
λισιιόν. Εἰςτοῦτο. μάλιστα, συνεφώνησε αἱ ὁ Στάλιν, τὴν Φην 
Ὀκντωβρίου 1944. κατὰ τὴν σύσγεψιν τῆς Μόσχας. Ὅθεν. 
ἔπρεπε νὰ ἐξευρεθῆ εὔσχημοςτρόπος διἀτὴν ἀνατροπὴν τῶν 
συμφωνηθέντων., προγχειµένου νὰ ὁλομληρωθῆ τὸ κατά τὸν 
Κάρολον Μὰρξ Πανσλαυϊστικὀν σχέδιον. Εἰς πρῶτον στά- 
διον ἐθεωρήθη ὅτι θά ἦτο δυνατἠ ἡ κατάληψις τῆς Μαγεδο- 
γίας καὶ ἡ ὑπαγωγή της εἰς τὴν Ὁμοσπονδίαν τῶν Νοτίων 
Σλαύων, ἤτοι ἡ ἐνσωμάτωσίςτης εἰςτὴν «Ὁιόσπονδη Λαϊμκὴ 
Δηιιοχρατίατῆς Μακεδονίας» (Σκόπια). καὶ δι’ αὐτῆς εἰς τὴν 
«Βαλμανικὴν Κοιμουνιστικὴν Ὁιιοσπονδίαν» (Β.Κ.Ο.). ἔπι- 
τυγχανοιιένης κατ’ αὐτὸν τὸν τρόπον τῆς ἐξόδου τῆς Σοβιετι- 
γῆς Ἑνώσεως εἰςτὸ Αἰγαῖον γαἱ τὴν Μεσόγειον. 

Αἱ συνθήγαι. τὴν ἐποχὴν ἐχείνην, ἐφαίνοντο εὐνοῖϊκαὶ διὰ 
τὴν Σοβιετικὴν Ἕνωσιν. Εἰς τὴν Ἑλλάδα, τὸ Κ.Κ.Ε.. ἀφοῦ 
ἐξωλόθρευσε διά πυρὸς καὶ µαχαίρας ἅπαντας σχεδὸν τοὺς 
ἡγηθέντας ἐνόπλων ἀντιστασιακῶν ὁμάδων, ἐναντίον τῆς τρι- 


πλής ἐχθριγῆς ματοχῆς. ἐπέτυχε νὰ νυριαρχήση ἐπὶ τοῦ µε- 
γαλυτέρουτμήμµατοςτῆς Ἑλληνιγῆς ἐπιχρατείας χαἰ εὑρίσχε- 
το, πλέον, εἰς τὸ Ρατώφλιον τῆς ἐξουσίας. Ἐπίσης, εἶναι 
γνωστὸν ὅτι ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. εἶχεν ἀπεριφράστως ταχθῆ 
διὰ τῆς ἀποφάσεωςτοῦ συγγληθέντος ἐν ᾿Αθήναις 2ου Ἐγτά- 
Ύτου Συνεδρίου του (26.11 -3.12.1924): «Ὑπὲρ τῆς ἑνώσεως 
τῶν τριῶν τμημάτων τῆς Μαγεδονίας καὶ Θράκης γιἁ ἑνιαία 
καὶ ἀνεξάρτητηή κρατική τους ὕπαρξη» («Ριζοσπάστης». Ί4ής 
Δεγεμβρίου 1924). Ἐξ ἄλλου, τὸν Ἰανουάριον τοῦ 1934. ἡ 6η 
Ὁλομέλειατῆς Κεντριγήῆς Ἐπιτροπήςτοῦ Κ.Κ.Ε.. Ζαθώριζεν 
ὡς μαθήγον της: «Τὴν ἐθνικὴ αὐτοδιάθεση ιιέχρι ἀποχωοι- 
σμοῦ τῶν καταπιεζοιιένων Μακεδόνων καὶ Θρακών». Τέλος. 
τὸ ἔτος 1935, τὸ Κ.Κ.Ε.. διασαφηνίζον τὰς ἀποφάσεις του. 
ἐδήλωνε: «Τό Κόμμα δὲν παύει νὰ διακηρύττει πὼς τελικἁ χαἱ 
ὁριστικὰ τὸ Μακεδονικὀ Κήτηιια θὰ λυθει ἀδελφικά μετὰ τὴ 
γίκη τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας στὰ Βαλκάνια». («Δέκα Χοόνια 
Αγώνες τοῦ Κ.Κ.Ε. 1935-1945». Ἔνδοσις Κ.Ε. τοῦ Κ.Κ.Ε.. 
᾿Αθήνα 1945, σελ. 67). Ὡς ἐλ τούτου. ἡ γεσία τῆς Σοβιετικής 
Ἑνώσεως ἔσπευσε τότε νὰ ἐπωφεληθῆ τῶν εὐνοίμῶν συγρυ- 
ριῶν αἱ ὅπως γράφει ὁ ἀρχισυμμορίτῆς Μάᾶργος Βαφειάδης. 
τὸν Ἰανουάριον 1946. εἰς τήν. πρὸς τὸν ᾿Αρχηγὸν τοῦ Κ.Κ.Ε. 
Νίγον Ζαχαριάδην. ἐπιστολήντου: «Διά τοῦ ἱστοριχοῦ μη νύιια- 
τος τοῦ συντρόφου Στάλιν, τοῦ Δεκεμβρίου 1944, παρελίνήσε 
τὸ Κ.Κ.Ε. νὰ κηούξητὴνλαϊκὴν ἐξέγερσιν μἑτά γνωστὰτοαγικὰ 
ἀποτελέσιιατα» («Ἑλληνικὴ Ανταρσία» - Ε.Α. ΝΟΙΟΤΟ. 
Εὐτυχῶς, τότε. ἡ Ζομμουνιστικὴ ἀνταρσίατοῦ Δεγεμβρίου 
1944 ἀπέτυχεν οἰμτοῶς. Οὕτωτά Πανσλαυϊστιχά σχέδια ἐμα- 
ταιώθησαν γαὶ ἡ Ἑλλὰς ἐσώθη ἀπὸ τὴν Σλαυϊκὴν ὑποδούλω- 
σιν καὶ τὸν ἐδαφιχὸν διαμελισµόν της. Ὁ Στάλιν. ὅμως. παρ᾽ 
ὅλα ταῦτα δὲν παρητήθη τῶν αταγτητικῶν σχεδίων του. 
ἝἛνα μόλις ἔτος βραδύτερον (Απρίλιος 1946). οὗτος ἔδιδε 
νέαν ἐντολὴν πρὸς τὸν ὑποτελῆ τῆς Μόσχας ᾿Αρχηγὸν τοῦ 
Κ.Κ.Ε. ὅπως ὁρμώμενος ἐν τῶν ἐδαφῶν τῶν Βορείων γειτό- 
γων µας ἐπιχειρήση τὴν κατάληψιν τῆς Ἑλλάδος καὶ τὴν 
ἐνσωμάτωσίντης εἰςτὸν Σοβιετικὀν συνασπισμόν. Ἡ ἐπιχεί- 
ρησις ἐκείνη ἐξυπηρέτει ἀναμφιβόλωςτὰς ματα»τητιχἁς βλέ- 


Ψεις καὶ τὰ συμφέροντα τῆς Σοβιετικῆς Ἑνώσεως μαἱ τῶν 
πρὸς βορρᾶν ὁμόρων κομμουνιστικῶν κρατῶν, εἰς βάρος τῆς 
Μαγεδονίας γαἱ Θράμης αἱ ἦτο εἰσβολὴ τοῦ Σλαυϊσμοῦ εἰς 
τὴν Ἑλλάδα. Ἡ ἐπιχείρησις ἐγείνη εἶχεν ὀργανωθῆ καὶ διηυ- 
θύνετο. ὑπεστηρίζετο καὶ ἐνισχύετο ὑπὸ τῆς Σοβιετικῆς Ἑνώ- 
σεώς, μέσω τῶν Ζομμουνιστικῶν υβερνήσεων ᾽Αλβανίας, 
Νοτιοσλαυίΐας γαἱ Βουλγαρίας. Ἡ ἐπιχείρησις ἐγμείνη ἦτο 
ἀποδεδειγιένως Ἑενιμὴ ἐπιβουλὴ διὰ τῶν ἀρνησιπάτριδων, 
τῶν ἐστερημένων Ἑλληνιμῆς ἐθνιγῆς συνειδήσεως καὶ ἑνερ- 
γουμένων τοῦ Σλαυϊσμοῦ χομμουνιστοσυμμοριτῶν. Τέλος, ἡ 
ἐπιχείρῆσις ἐχείνη. ἡ ἀποβλέπουσα εἰς τὸν διαμελισμόν. τὴν 
ὑποδούλωσιν Καὶ τὸν ἐδαφιρὸν ἀγρωτηριασμὸὀντῆς Ἑλλάδος, 
ἀπετέλει τὴν προώθησιν τοῦ Ρωσσιροῦ Πανσκαυϊστικοῦ σχεδίου 
πρὸς τὸ Αἰγαῖον γαἱ τὴν ᾿Ανατολικὴν Μεσόγειον. Εὐτυχῶς καὶ 
πάλιν. διὰ τὴν Ἑλλάδα. ἡ μεγαλειώδης νίκη τῶν Ἑλληνικῶν 
ἐθνιχῶν δυνάμεων καὶ ἡ συντριβή τῶν ἐπιδρομέων τοῦ Σλαυϊ- 
σμοῦ κοιιιουνιστοσυμμοριτῶν, τὸν Αὔγουστον τοῦ 1945. έθεσε 
τέριια εἰς τὰ Πανσλαυϊστικἁ σχέδια τῆς Μόσχας. Διὰ τὴν περί- 
λαμπρον ἐγείνην νίνην τῶν ἐλευθέρων ἀνθρώπων κατὰ τῆς 
στυγνῆς πομιιουνιστιχῆς δικτατορίας, ὁ Πρόεδρος τῶν 
Η.Π.Α. Τζὠορτς Μπούς. τὴν 18δην Ἰουλίου τοῦ 1991, ὁμιλῶν 
ρατἀὰτὸ παρατεθὲν ὑπότοῦ Προέδρουτής Ἑλληνικῆς Δημοκρα- 
τίας ἐπίσημιον νεῦμα. εἶπε χαρα»τηριστιρῶς: «Καὶ ἠσθε ἐπίσης οἱ 
ποῶτοι ποὺ ἑοταματήσατε τὸν Σοβιετικὀν ἐπεμτατισμὸν εἰς τὴν 
Εὐρώπην. μετὰ τὸν Β΄ Παγκόσιιον Πόλειον». 


Οὕτω. καταδειμνύεται, πέραν πάσης δυνατῆς ἀμφισβητή- 
σεως, ὅτι ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. -αἱ τὰ σηιιαίνοντα στελέχη 
αὐτοῦ. ἐν ἐπιγνώσει των γαὶ ἐκ προθέσεως ἐγένοντο δι᾽ 
ἰδιοτελεῖς σροποὺς µίσθαρνα ὄργανατῆς Σοριετικῆς ἡγεσίας, 
πρὸς ἐξυπηρέτησιν τῶν συμφερόντων αὐτῆς, ἤτοι τοῦ Ρὠσσι- 
κοῦ Πανσλαυϊστικοῦ Ἰμπεριαλιστικοῦ σχεδίου. Οὗτοι ἄπε- 
πειράθησαν δύο φοράς νὰ ἀποσπάσουν, διὰ τῆς βίας τῶν 
ὅπλων, ἐπαρχίας τῆς Ἑλληνιχῆς ἐπιχρατείας (Μακεδονίαν 
καὶ Θράγην) αἱ νὰ ἐνσωματώσουν τὴν ὑπόλοιπον Ἑλλάδα 
εἰς τὸ Σιδηροῦν Παραπέτασμα, ὡς ἐπαρχίαν τῆς Σοβιετικῆς 


Αὐτολμρατορίας. Διὰ τοῦτο, ἡ ἐξαπολυθεῖσα ἔξωθεν, τὸ ἔτος 
1946. ἐπίθεσις ἐναντίον τῆς Ἑλλάδος, δὲν ἦτο ὡς ἀνιστορή- 
τως ἐχαρακτηρίσθη (Σεπτέμβριος 1969) ὑπὸ τῶν πλαστογρά- 
φων τῆς ἱστορίας «ἐμφύλιος πόλεμος», ἀλλὰ ξενιχῆ ἐπιβουλὴ 
μισθοφόρων τοῦ Σλαυϊσμοῦ ἢ Συµµοριτοπόλεμος, ὡς, ἄλλως 
τε, διὰ ψηφίσµατός της, ἀπεφάνθη ἡ Γενική Συνέλευσις τοῦ 
Ο.Η.Ε.. τὸν Ὀμτώβριον 1947. 


Σγοπὸςτῆς παρούσης μελέτης εἶναι νὰ ἐξετασθῆ ἱστοριρῶς 
μαἱ ἐπιστημονικῶς ἡ φύσις τοῦ πολέμου τῆς περιόδου 1946- 
19409 »αἱ νὰ παρουσιασθοῦν ὅλα τὰ στοιχεῖα. τὰ ὁποῖατε-μηή- 
ριώνουν πλήρως τὴν θέσιν. συμφώνως πρὸς τὴν ὁποίαν ἡ 
Ἑλλὰς ἠγωνίσθη. τήν ἐποχὴν ἐγείνην. ἐναντίον πομμουνιστο- 
συμιμιοριτῶν, ἀνδρειγέλων τοῦ Σλαυϊσμοῦ καὶ οὐχὶ ἐναντίον 
Ἑλλήνων. 


Η ΡΩΣΣΙΚΗ ΠΑΝΣΛΑΧΊΣΤΙΚΗ 
ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΤΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ 
-Ἡ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ - 

ΚΑΙ Η ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΑΛΗΘΕΙΑ 
ΔΙΑ ΤΟΝ ΣΥΜΜΟΡΙΤΟΠΟΛΕΜΟΝ 
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Χάρτης ἐπίτοῦ ὁποίου σημειοῦνται αἱ βάσεις ὀργανώσεως καί ἀνεφο- 
διασμοῦ, ὡς καί αἱ γραμμµαί εἰσβολῆς ἐναντίον τῆς Ἑλλάδος, τῶν 
μισθοφόρων τῆς Ρωσσικῆς Πανσλαυϊστικῆς Ἰμπεριαλιστικῆς πολιτι- 
κῆς. 


α3 


Η ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΤΟΥ Ο.Η.Ε. 
ΑΠΟΦΑΙΝΕΤΑΙ: 
«Ο ΣΥΜΜΟΡΙΑΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ ΑΠΟΒΛΕΠΕΙ 
ΕΙΣ ΤΗΝ ΑΠΟΣΠΑΣΙΝ ΤΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ. 
ΑΠΟ ΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ» 


Ὀτὼ περίπου µμῆνας μετά τὴν δοθεῖσαν ἔγχρισιν, ὑπὸ τοῦ 
Ἰωσὴφ Στάλιν. πρὸς τὸν ᾽Αρχηγὸν τοῦ Κ.Ι.Ε. Χίκον Ζαχα- 
ριάδην. διἀ τὴν ἔναρξιν τοῦ Συμμοριτοπολέμου --ἤτοι διἀτὴν 
εἰσβολήὴν εἰςτὴν Ἑλλάδατῶν. ὁρμωμένων ἐκτῶν ἐδαφῶν τῶν 
Βορείων γειτόνων της. μισθοφόρων τοῦ Σλαυϊσμοῦ κοµμου- 
νιστοσυμμοριτῶν- ἡ προελθοῦσα ἐξ ἐλευθέρῶών ἐκλογῶν Ἑλ- 
ληνιγὴ Κυβέρνησις, ἀναγράχεται, λὀγω τῆς δηµιουργηθείσης 
ἀπειλῆς ἐναντίον τῆς ἐδαφικῆςτης ἀκεραιότητος, νὰ προσφύ- 
γη ἐνώπιον τοῦ Συμβουλίου ᾿Ασφαλείας τοῦ Ο.Η.Ε. Διά τῆς 
προσφυγῆς της ἐχείνης, τῆς 2ης Δεχεμβρίου 1946, ἡ Ἑλλάς 
ρατήγγειλεν ὅτι ἀντιμετωπίζει ἀμήρυγτον πόλεμον, διὰ τοῦ 
ὁποίου ἀποσγοπεῖται ἡ διά τῆς στυγνῆς βίας ἀπόσπασις µε- 
γάλου Ἑλληνικοῦ ἐδαφικοῦ τμήματος (τοῦ ἀποκαλουμένου 
ὑπὸ τῶν Σλαύων «Μακεδονία τοῦ Αἰγαίου») καὶ ἡ ἐγκαθι- 
ὄρυσις ἐν τῇ Χώρα τυραννικοῦ ὁλοχληρώωτικοῦ πομμουνιστι- 
γοῦ ψαθεστῶτος. παρὰ τὴν ἀντίθεσιν τῆς μεγίστης πλειονο- 
ψηφίας τοῦ Ἑλληνικοῦ Λαοῦ. Ἐπίσης. ἡ Ἑλλὰς κατήγγειλε, 
ὅτι αἱ εἰσβαλοῦσαι Ζομμουνιστοσυμμορίαι ἐν τῶν Βορείων 
ὁμόρων αὐτῆς κρατῶν. στρατολογοῦνται, ὀργανοῦνται, στε- 
λεχοῦνται, ἐγπαιδεύονται στρατιωτικῶς, ὑφίστανται πολιτι- 
γήν καθοδήγήσιν, διευθύνονται, ἐξοπλίζονται, ἐφοδιάζονται 
διὰ στολῶν γαἱ τροφῶν χαἱ ὑποστηρίζονται καὶ διευπολύνο- 
νται διὰ τὴν παράνοµον διάβασιν τῶν συνόρων ὡς καὶ διὰ τὴν 
διαφυγήν των, ὁσάχις χαταδιώκονται ὑπὸ τοῦ Ἑλληνικοῦ 
Στρατοῦ, ὑπὸ τῆς Νοτιοσλαυΐας, τῆς Αλβανίας καὶ τῆς Βουλ- 
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γαρίας. Πρὀςτοῦτο, ὁ Ἕλλην ἀντιπρόσωπος, ὑπέβαλε λεπτο- 
μερὲς ὑπόμνημα, περιέχον πλεῖστα ὅσα ἐπίσημα ἔγγραφα 
ἀποδειντιχἀὰ στοιχεῖα, διὰ τῶν ὁποίων ἐτεχμηρίωσε τὴν ἁλή- 
θειαν χαἱ τὸ βάσιµον τῶν χαταγγελλομένων. περὶ τῆς ἐναν- 
τίον τῆς Ἑλλάδος ἐπιβουλής τῶν Βορείων γειτόνωντης, κφατὰ 
τρόπον ἀναμφισβήτητον. 

Ἡ γενομένη προσφυγἠ τῆς Ἑλλάδος, ἐνώπιον τοῦ Συµβου- 
λίου Ασφαλείας τοῦ Ο.Η.Ε., ἡ καταγγέλλουσα τοὺς Βορείους 
γείτονάςτης, ὡς ἐπιβουλευομένουςτὴν ἀκεραιότητα καὶ ἄνε- 
ξαρτησίαν τῆς, συνεζητήθη τὴν 10ην Δεγεμβρίου 1946. Ταύ- 
την ὑπεστήριξε διὰ μακρῶν, αὐτοπροσώπως, ὁ Πρωθυπουρ- 
γὸς τῆς Ἑλλάδος Κωνσταντῖνος Τσαλδάρης. ὅστις, πρὸ τῆς 
ἀναχωρήσεώς του διὰ Νέαν Ὑόργην, τὴν 21ην Νοεμβρίου. 
ἐδήλωσε: «...Διαπιστοῦται βάσει σειρᾶς ἀδιασείστων ἀπο- 
δεικτικῶν στοιχείων, ὅτι ἔχει δημιουργηθή καθ’ ὅλον τὸ μή- 
κος τῶν βορείων συνόρων µας, μὲ τὴν παρεχοιιένην ἔξωθεν 
ἐνίσχυσιν πρὸς τὰς ἀναρχικὰς συμμορίας, ἀνησυχητικὴ κατά- 
στασις, ἐγκυμονοῦσα χινδύνους διἁ τὴν εἰρήνην». Οὗτος ἡ- 
γωνίσθη σκληρῶς, ἐπὶ τοῦ διπλωματικοῦ πεδίου. παρουσιά- 
σας ἁπτὰ συντριπτικἁ πειστήρια διὰ νὰ ἀποδείξη καὶ στοι- 
χειοθετήση ὅτι ὁ Συμμοριτοπόλεμος ἦτο ξενοχίνητος Σλαυϊ- 
μὴ ἐπιδρομὴ ἐναντίον τῆς Ἑλληνιμῆς ἐδαφιρῆς ἀκεραιότητος 
καὶ ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας, ἐξυφανθεῖσα ἀπὸ τοῦ θέρους τοῦ 
1945, ἐντὸς τῶν Ἑλληνιμῶν συνόρων. Καὶ ἐζήτησε παρὰ τοῦ. 
Συµβουλίου ᾿Ασφαλείας ὅπως διαπιστώση πάντα ταῦτα δι᾽ 
ἐπιτοπίου ἐρεύνης, λάβη δὲ τὰ προσήχκοντα µέτρα πρὸς ἀπο- 
τροπὴν τῶν διαγραφομµένων κινδύνων. 

ὍὉ Κωνσταντῖνος Τσαλδάρης κατηγόρησε, ἐπίσης. τὴν Νο- 
τιοσλαυΐῖαν, ᾽Αλβανίαν -αἱ Βουλγαρίαν. ὅτι ὠργάνωσαν τὰς 
συμμορίας καὶ χατέληξεν ὑποστηρίξας ὅτι ἡ Ἑλλὰς ἀάντιμε- 
τωπίζει ἀκήρυγτον πόλεμον ὑπὸ τῶν Βορείων γειτόνων της. 

Τήὴν 19ην τοῦ ἰδίου µηνός, παρὰ τὴν ζωηράν γαἱ πείσµονα 
ἀντιδιμίαν ἐλ μέρους τῶν Σοβιετικῶν. ἐλήφθη ὁμοφώνως 
ἀπόφασις περὶ συγχροτήσεως Ἐρευνητίιγῆς Ἐπιτροπῆς, ἀπο- 
τελουµένης ἐξ ἀντιπροσώπων τῶν συμμετεχόντων εἰςτὸ Συµ- 
βούλιον ᾿Ασφαλείας 11 Κρατῶν μελῶν, ἡ ὁποία γαἱ ἐξουσιο- 


34 


δοτήθη νὰ διερευνήση τὰς ναταγγελίας τῆς Ἑλλάδος, τὰς 
ἀναφερομένας εἰς τὰς παραβιάσεις τῶν συνόρων της. 


Ἡ Ἐρευνητικὴ Ἐπιτροπὴ τοῦ Συμβουλίου ᾿Ασφαλείας τοῦ 
Ο.Η.Ε.. μετὰ τὰς ἐργασίας της. αἱ ὁποῖαι διήργεσαν ἐπὶ 
τετράµηνον, ἐμελέτησε γαὶ ἐξηχρίβωσε τὴν ἀξιοπιστίαν καὶ 
τὴν αὐθεντικότητα τῶν προσλομισθέντων αὐτή ἐγγράφων 
ἀποδει»τικῶν στοιχείων καὶ τὰς καταθέσεις πολλῶν δεκάδων 
συλληφθέντων ὑπὸ τοῦ Ἑλληνιγοῦ Στρατοῦ καὶ αὐτομόλων 
χομμουνιστοσυμμοριτῶν. πολλοὶ ἐν τῶν ὁποίων, μάλιστα, 
ὑπηρέτησαν εἰς τὴν συνεργασθεῖσαν ἐπὶ Κατοχῆς μετὰ τοῦ 
Ε.Λ.Α.Σ. καὶ τῆς Βουλγαριχῆς ὀργανώσεως «Ὀχράνα» «Σλα- 
βομακεδονικὴ Ταξιαρχία» (1η Ταξιαρχία τῆς «Μακεδονίας 
τοῦ Αἰγαίου»). τοῦ διαβοήτου κομιτατζή καὶ ἡγετικοῦ στελέ- 
χους τοῦ Ν.Ο.Φ. (Ἐθνιμὸν ᾿Απελευθερωτιρὸν Μέτωπον) 
Γκότσεφ. Ἐπίσης, ἔλαβε γνῶσιν τῶν ἐγγράφων τῶν ἐπισήμων 
χομμουνιστικῶν ἀρχῶν τῆς Νοτιοσλαυῖας χαἱ ἐξήτασε τοὺς 
συνηγόρους τοῦ Σλαυϊκοῦ ἐπεγτατισμοῦ, μεταξύ τῶν ὁποίων 
ἦσαν γαἱ οἱ Μιχ. Κύρχος. Ἠλίας Τσιριμῶνος καὶ Νεόκνοσμος 
Γρηγοριάδης. Ἐν συνεχεία. ἀπεσύρθη εἰςτὴν Γενεύην Ἐλβε- 
τίας, ὅπου συνέταξε καὶ ὑπέγραψε, τὴν 22ην Μαϊου 1941, τὴν 
ἔκθεσίν τῆς. Δι’ αὐτῆς. ἡ Ἐρευνητινὴ Επιτροπή. ἀποφαίνεται 
ἐπὶ λέξει: «Ἐπιτή βάσει τῶν γεγονότων, τὰ ὁποῖα ἡ Ἐπιτροπὴ 
διεπίστωσεν ἡ ἰδία, ἀποτελεῖ συμπέρασιιά τῆς, ὅτι ἡ Νοτιοσ- 
λαυῖα καὶ εἰς µικρότερον βαθιιὸν ἡ Αλβανία καὶ ἡ Βουλγαρία 
ὑποστηρίζουντὸν συµμμορια-κὸν πόλειον ἐν 
Ἑλλάδι»... «Οἱ Βόρειοι γείτονες τῆς Ἑλλάδος ἐπιχειροῦν νὰ 
δημιουργήσουν καὶ ὑποδαυλίσουν αὐτονομιστικὴν κίνήσιν ἐν 
Μακεδονία μὲ σκοπὸν τὴν τελιχὴν ἀπόσπασιν τῆς 
Μακεδονίας ἀπὸ τὴν ᾿Ελλάδα».. «Ταῦτα ἀπεδείχθη- 
σαν σαφῶς διὰ τὴν Ἐπιτροπὴν κατὰ τὴν διάρχειαν τῆς ἐπιτο- 
πίου ἐξετάσεώς τής...». Ἐπίσης, εἰς ἕτερον σημεῖον τῆς ἐνθέ- 
σεως. ἀναφέρεται: «Δὲν ὑπάρχει καμμία ἀμφιβολία, ὅτι εἰς 
τὸ στρατόπεδον τοῦ Μποῦλχες (πλησίον τοῦ Βελιγραδίου), οἱ 
ἐξ Ἑλλάδος πρόσφυγες, ἔτυχον πολιτικῆς καὶ διαφωτιστικῆς 
προπαγάνδας, ἀποσκοπούσης εἰς τὴν ἀνατροπὴήν τῆς Ἑλλη- 
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Πυρομαχικά πολυβόλου Βουλγαρικῆς κατασμευῆς, χοησιμοποιού- 
µενα ὑπό τῶν Κομμουνιστοσυμμιοριτῶν, φέροντα ἐπί τοῦ μιβωτίου των 
τήν ἔνδειξιν παραγωγῆςτων (Καζανλί» Βουλγαρίας), περιελθόντα εἰς 
χεῖρας τοῦ Ἑλληνιχοῦ στρατοῦτήν 10ην Δεγεμβρίου 1947, πλησίον τοῦ 
Διπλοχωρίου Δράμας. 


νικῆς Κυβερνήσεως. προπαγάνδαν τὴν ὁποίαν τοὺς ἔκαμον 
διάφοροι ἐπίσημοι ἐκπρόσωποι τῆς Νοτιοσλαυΐας -αὶ τῆς 
Βουλγαρίας...». «Απὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ πολέμου αἱ Κυβερνή-. 
σεις Νοτιοσλαυῖας γαὶ Βουλγαρίας δι’ ἐπισήμων ἀγορεύ- 
σεων καὶ ἄρθρων εἰς τὸν Τύπον ἀνεξωογόνησαν τὴν ἰδέαν 
καὶ ἐνίσχυσαν τὴν ἀποχωριστικὴν κίνησιν μεταξὺ τῶν Σλαυο- 
μακεδόνων εἰς τὴν Ἑλλάδα...». «Εἰς τὴν Ἐπιτροπὴν κατετέ- 
θησαν στοιχεῖα, συνιστάµενα ἐξ ἀποσπασιάτων λόγων ὑπευ- 
θύνων Νοτιοσλαύων καὶ Βουλγάρων ἐπισήμων, ὡς καἱ δηµο- 
σιευιιάτων ὑπὸ κυβερνητικὀν ἔλεγχον ἐφημερίδων, ἐξ ὧν 
ἀποδειχνύεται ὅτι αἱ Κυβερνήσεις αύται υἱοθέτησαν πολιτι- 
κὴν ὑποστηρίξεως χωριστοῦ Μακεδονικοῦ Κράτους, ἑντὸς 
τῆς Νοτιοσλαυϊκῆς Ὁιιοσπονδίας καὶ ἐξεμεταλλεύθησαν τὰς 
βλέψεις τῶν ἐν Ἑλλάδι Σλαυοιιακεδόνων πρὸς δηιιουργίαν 
αὐτονόμου Μακεδονίας...». Τέλος, ἡ Ερευνητική Επιτροπή. 
καταλογίζει βαρείας εὐθύνας ἑναντίον τῶν Βορείων γειτό- 
νωντῆς Ἑλλάδος διἁ «τὴν ἐνίσχυσιν τῶν ἐν Ἑλλάδισυιμο- 
οιτὠν». 


Διά τῆς ἐθέσεως ταύτης τῆς Ἐρευνητικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ 
Ο.Η.Ε. (23.5.1947) διεπιστώθη. κατὰ τὸν πλέον ἔγχυρον -αὶ 
κρατηγορηματιγὸν τρόπον. ὑπὸ τῶν ἁρμοδίῶν μελῶν τῆς Ἐπι- 
τροπῆς Ἐρεύνης τοῦ Ο.Η.Ε... ὄχι μόνον ἡ ἄφθονος γαὶ ποιχί- 
λη βοήθεια τῶν «Λαϊκῶν Δημοκρατιῶν» Νοτιοσλαυΐας, 
Βουλγαρίας καὶ Αλβανίας, πρὸς τοὺς κομμουνιστοσυμμορί- 
τας. ὡς καὶ οἱ τρόποι διὰ τῶν ὁποίων παρείχετο αὕτη εἰς 
αὐτούς, ἀλλά -αἱ ὅτι «Ἡ ὅλη προσπάθειά των, κυρίως τῶν 
δύο πρώτων, διἁ τῆς ἐνισχύσεως τῶν Ἑλλήνων κοιιουνι- 
στῶν, ἀπέβλεπεν εἰς τὴν ἀπόσπασιν τῆς Ἓλληνι- 
κῆς Μακεδονίας». Ἐν ἄλλοις λόγοις, διεπιστώθη δι’ ᾱ- ᾿ 
Κλονήτων ἐπισήμων στοιχείων. ὅτι ὁ χαρα»τηρισθεὶς ὡς «ἐμ- 
φύλιος πόλεμος» δὲν ἦτο ἰδεολογιμὸς ἁγὼν μεταξὺ δύο πα- 
οατάξεων, ἀλλ’᾽ ἐξωτεριχὴ ἐπιβουλὴ ἐναντίον τῆς ἐδαφιχῆς 
ἀμεραιότητος τῆς Ἑλλάδος. Ὁ δὲ διεξαγόµενος ἀγών ἐπεξε- 
τείνετο αἱ πέραν τῶν Ἑλληνικῶν συνόρων, ἀφοῦ αἱ εἰς τὰ 
Ἐένα γειτονικά ἐδάφη εἰσερχόμεναι δυνάμεις τῶν πομμουνι- 
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στοσυμμοριτῶν, μετὰ τὴν ἀνασυγκρότησίν των καὶ τὸν ἐπα- 
νεξοπλισµόν των, εἰσήρχοντο καὶ πάλιν εἰς τὸ Ἑλληνικὸν 
ἔδαφος, πρὸς συνέχισιν τοῦ πολέμου. 


Εἰς τὰς ἰδίας διαπιστώσεις κατέληξε καὶ ἡ Βαλμκανικὴ Ἐπι- 
τροπή, ἤτοι ἡ «Εἰδικὴ Ἐπιτροπὴ τῶν Ἡνωμένων Ἐθνῶν διὰ 
τὰ Βαλκάνια» (0Νς5ςΟΡ). ἥτις συνεχροτήθη βάσει τῆς ἀπο- 
φάσεως,τῆς 21ης Ὀντωβρίου 1947,τῆς Γενικῆς Συνελεύσεως 
τοῦ Ο.Η.Ε. Καὶ αὕτη διεπίστωσεν ἐπίσης ὅτι τὰ ἐδάφη τῆς 
Νοτιοσλανῖας. τής ᾽Αλβανίας καὶ τῆς Βουλγαρίας, ἐχρησιμο- 
ποιοῦντο ὡς ὁρμητήρια τῶν κομμουνιστοσυμμοριτῶν ἐἑναν- 
τίον τῆς Ἑλλάδος γαἱ ὡς »αταφύγια αὐτῶν προλειµένου νὰ 
ἀποφύγουν τὴν σύλληψιν αἱ τὴν ἐξόντωσίν των ὑπὸ τῶν 
καταδιωκουσῶν αὐτοὺς Μονάδων τοῦ Ἑλληνιμκοῦ Σ2τρατοῦ. 

Ἐπίσης, διὰ τοῦ ψηφίσματόςτης, τῆς2θης Ὁκτωβρίου 1947. 
ἡ Γενιγὴ Συνέλευσις τοῦ Ο.Η.Ε.. ἀποφαίνεται, ἐπὶ τοῦ θέµα- 
τος αὐτοῦ. ὡς ἑξῆς: «Ἡ Γενικἡ Συνέλευσις ἔλαβρεν ὑπ᾽ ὄψιν 
τὴν ἔκθεσιν τῆς Ἐπιτροπῆς Ἐρεύνης, ἡ ὁποία διεπίστωσε, διὰ 
τῆς ψήφου τῆς πλειονότητος τῶν μελῶν της, ὅτι ἡ Αλβανία, ἡ 
Βουλγαρία καὶ ἡ Νοτιοσλαυῖα, παρέσχον ἐνίσχυσιν καὶ βοή- 
θειαν εἰς τοὺς συµμµορίτας, τοὺς µαχοιένους ἐναντίον τῆς 
Ἑλληνικῆς Κυβερνήσεως». 


᾽Αλλά γαἱ χατὰ τὸ ἑπόμενον ἔτος, ἤτοι τὴν 21ην Σεπτεµ-. 
βορίου 1945. ἡ Ἑλλὰς προσέφυγεν ἐλ νέου ἐνώπιον τῆς Γενι- 
κῆς Συνελεύσεως τοῦ Ο.Η.Ε. καὶ ἐζήτησε τὴν ἐγγραφὴν τοῦ 
Ἑλληνικοῦ προβλήματος ὑπὸ τὸν τίτλον: «Απειλαὶ ἐναντίον 
τῆς πολιτικής ἀνεξαρτησίας καὶ τῆς ἐδαφικῆς ἀλεραιότητος 
τῆς Ἑλλάδος». Μετὰ μακράς συζητήσεις αἱ λυσσώδεις ἀντι- 
δράσεις τοῦ Σλαυϊκοῦ «ιιπλόμ», ἐγένετο τελικῶς δεκτή ἡ 
πρότασις. ἡ διαπιστώνουσα τὴν ἐχ μέρους τῶν Βορείών γει- 
τόνων τῆς Ἑλλάδος ἐνίσχυσιν τῶν ἐναντίον της µαχομένων 
συμμοριτῶν, ἐχάλει δὲ ὁ Ο.Η.Ε. τοὺς γείτονας αὐτοὺς νά 
παύσουν παρέχοντες πᾶσαντοιαύτην ἐνίσχυσιν καὶ ἐνέχρινε 
τὴν διατήρησιν ἐν λειτουργία, μὲ ἐλαφρῶς πηὐξημένας ἐξου- 
σίας͵ τῆς Βαλγανικῆς Ἐπιτροπῆς τῶν Ἡνωμένων Ἐθνῶν. 
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Οὕτω, ἀπεδείχθη καὶ υἱοθετήθη ἐπισήμως, ὑπὸ τοῦ Ο.Π.Ε., 
ὅτι ἡ δρᾶσις τῶν χομμουνιστοσυμμοριτῶν εἰς τὴν Ἑλλάδα δὲν 
ἦτο ὑπόθεσις «ἐσωτερική» ἀλλ’ ὑπόθεσις γαθαρῶς «ἐξωτερι- 
κή», στενῶς συνδεδεμένη μετὰ τοῦ περιφήµου «Μακεδονικοῦ 
ζητήματος», τὸ ὁποῖον ἀνεχίνησαν οἱ Σλαῦοι, ληρονόμοι τῆς 
«Πανσλαυϊστικῆς ἰδέας». Ἑποιιένως, ὁ αὐτοαπογαλούμενος 
κατ εὐφημισμὸν «Δημογρατικὸς Στρατὸς Ἑλλάδας». ἀπετελεῖ- 
το ἐν Ἑενογινήτων χομμουνιστοσυμμοριτῶν, δηλαδη ἐξ ἀνδρει- 
Ζέλων τοῦ Σλαυϊσιιοῦ, οἱ ὁποῖοι. ὁρμώμενοι ἐν τῶν πρὸς Βορ- 
ρᾶν γειτονικῶν Χωρῶν τῆς Ἑλλάδος καὶ πειθαρχοῦντες εἰς 
Εένας ἐντολάς. εἰσέβαλον εἰς αὐτὴν διἁ τὴν ἐξυπηρέτησιν τῶν 
χαταγτητιρῶν στρατηγικῶν Ρωσσιρῶν σχεδίων, ἤτοι πρὸς κα- 
τάγτησιν καὶ ἀπόσπασιν τῆς Ἑλληνικῆς Μαγεδονίας. 

"Αλλως τε. ὁ γνωστὸς ἀρχισυμμορίτης «χαπετάν» Μάᾶργος 
Βαφειάδης. τὸν ὁποῖον ὁ Νίκος Ζαχαριάδης ἀπεγάλει «στρα- 
τηγὸν ὀπερέττας». εὑρισγόμενος εἰς τὰ Σκόπια τῆς Νοτιο- 
σλαυϊΐας. τὸ ἔτος 1992. παρωμοίασε τὸν «Δημο-ρατικὸ Στρατὀ» 
ὡς «τσοῦρμο ἀλλοεθνῶν αὐτονομιστῶν» καὶ ὡμολόγησεν ὅτι τὸ 
456ς τῶν συμμοριτῶντου ἀπετελεῖτο ἐν Σλανυοιιαχεδόνων, ἤτοι 
ἐν Σλαύων γεννηθέντων εἰςτὴν Μακεδονίαν καὶ ἀγωνιζοιιένων 
διὰ τὴν αὐτονομίαν της. οἱ δὲ ὑπόλοιποι ἦσαν »ατὰ τὸ πλεῖστον 
Ἕλληνες καὶ Ἑλληνίδες βιαίως ἐπιστρατευθέντες. Τούτο ἀπο- 
δεικνύεται καὶ ἐκ τοῦ ὅτι πολλαὶ χιλιάδες συιμοριτῶν. μετὰ τὴν 
ἧτταν των, χατέφυγον εἰς τὰ Σκόπια. ὅπου ἀπεδέχθησαν τὴν 
ταὐτότητα τοῦ φευδοιιακεδονιγοῦ ἔθνους, ἐπολιτογοαφήθη- 
σαν Νοτιοσλαῦοι ὑπήροοι γαἱ ἐσλαυοποίήσαν τὰ ὀνοιιατε- 
πώνυμµά των. ἐνῶ ἀπενειήθησαν εἰς αὐτούς, ὑπὸ τῆς Κυβερνή- 
σεωςτοῦ Βελιγραδίου, τιμητιχαὶ διακρίσεις γαὶ συντάξεις «διά 
τὴν συμμετοχήν των εἰς τὸν ἐθνιμοαπελευθερώτι- 
κὸν ἀγῶνα τοῦ Μακεδονικοῦ ἔθνους»] 

Μάλιστα. τὸ Ὑπουργεῖον Παιδείας τῶν Σκοπίων, εἰς ἓ- 
νημερωτιχὸν αὐτοῦ ἔντυπον, χαραγντηρίτει τὸν Συμµµοριτο- 
πόλεμον. ὡς «Ἑλληνομακεδονικὸν πόλειιον». δηλαδή ὡς 
πόλεμον μεταξὺ Ἑλλήνων γαὶ «Μακεδόνων», ὡς ὀνομά- 
ζουν τοὺς Σλαύους τῶν Σκοπίων («Μακεδονικἁ Θέματα», 
Μάϊος - Ἰούνιος 1992). 
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Σλαυϊκῆς προελεύσεως σκοπευτιχή διόπτρα ὄλμου. µετά τῆς θήμης 
τ]ς, φέρουσα μεταξύ τῶν διαγοιτικῶν τῆς σφυροδρέπανον, μυριευθεῖσα 
ὑπό τοῦ Ἑλληνικοῦ στρατοῦ κατά τήν διάργειαν συμπλοκῆς µετά χοιι- 


μουνιστοσυμμοοριτῶν, εἰς περιοχήν Βερμίου Δυτικῆς Μακεδονίας, τήν 
Ιήην Μαρτίου 1947, 


ΟΣΥΜΜΟΡΙΤΟΠΟΛΕΜΟΣ 
ΗΤΟ ΞΕΝΟΚΙΝΗΤΟΣ ΕΙΤΠΒΟΥΛΗ 


Τό γεγονὸς ὅτι ὁ Συμμοριτοπόλεμος δὲν ἠἦτο ἐμφύλιος πό- 
λεμος, δηλαδη ἀγὼν ἰδεολογιγχὸς ἡ κοινωνικός. ποοχύπτει χαὶ 
ἀπὸ τὴν ὁμιολογίαν τοῦ ἰδίου τοῦ ᾽Αρχηγοῦ τοῦ Κ.Κ.Ε... Νίνου 
Ζαχαριάδη. ὁ ὁποῖος παραδέχεται ὅτι ἐπρόκειτο περὶ ξενο- 
πινήτου ἐπιβουλῆς. ἡ ὁποία ὅμως διά λόγους σχοπιµότητος 
καὶ ἐκπμεταλλεύσεωςτῶν συναισθημάτων τῆς διεθνοῦς χοινῆς 
γνώμης, ενεφανίςετο ὡς δῆθεν ἐπανάστασις τῶν καταπιεζο- 
μένων «δημοκρατικῶν» πολιτῶν. Συγκεκριµένως. ὡς ἆνα- 
γράφεται εἰς τὰς σελίδας 28 αἱ 20 τοῦ βιβλίου του «Δέκα 
χρόνια πάλης». εἰς τὸ εἰσηγητιχόν του σημείωμα πρὸς τὴν 
γενοιιένην ἐν Ρωσσία. τὴν 14-15 Ὀμτωβροίου 1950. ΠΤην Συν- 
διάσγεψιν τοῦ Κ.Κ.Ε., οὗτος εἶπε καὶ τὰ ἑξῆς: «Ἡ πολιτική 
(ιας θὰ ἔπρεπε νἀναι τέτοια ὥστε φαινοιενικάἀ νὰ εἶναι ἀμυν- 
τική... ΧΩοίς ὅμως νὰ ἐξασφαλίσουμε τὰ νώτα τας τότε. δὲν 
μπορούσαμε ν’ ἀρχίσουμε. Καὶ στὶς συνθήκες τοῦ 1946 ἑξα- 
σφάλιση νώτων σήμαινε, πρὠτ) ἀπ᾿ ὅλα καὶ κυρίως, Γιουγ- 
κοσλαυῖΐα εὐνοῖϊμὰά γιά ιιᾶς διατεθειμένἠ...». Ἐπομένως. ὁμο- 
λογεῖται κυνικώτατα ὅτι ὁ «Τοίτος Γῦρος» δὲν ἠτο ἀποτέλε- 
σµα. ὡς ὑπεστηρίκετο ὑπὸ τοῦ Κ.Ι.Ε.. «τῆς αὐθόρμητης ἐκ- 
δήλωσης αὐτοάμυνας τῶν δημιοχρατικῶν πολιτῶν. ἐναντίον 
τῶν καταπιέσεων τῆς Βρεταννικῆς πολιτικῆς καὶ τῶν Ἑλλή- 
γων μοναρχοφασιστῶν», ἀλλά προσχεδιασιιένη ἀπόφασις ἐ- 
νόπλου ἐπιβουλῆς ἐναντίον τῆς Ἑλλάδος. 


᾽Αλλὰ αἱ ὁ ἀρχισυμμορίτης Μᾶργος Βαφειάδης παραδέ- 
χεται εἰς τὴν σελίδα 376 τοῦ βιβλίου του «Απομνημονεύμα- 
τα», Τόμος δος. ὅτι ὁ Συμμοριτοπόλεμος δὲν ἦτο ἐπανάστασις 
«τῶν καταπιεζομένων δηιιοκρατικῶν πολιτῶν». οὔτε «αὐθόρ- 


µήτη ἐκδήλωση αὐτοάμυνας ἐναντίον τῶν καταπιέσεων τῶν 
Βρεταννῶν καὶ τῶν Ἑλλήνων», ἀλλὰ ὅτι ὁ χύριος συντελεστής 
τῆς ἀποφάσεως διὰ τὴν ἐξαπόλυσιν αὐτοῦ ἐναντίον τῆς Ἑλ- 
λάδος ὑπῆρξε τὸ «Μακεδονικὸ ζήτημα». Συγκεπριµένως, 
γράφει οὗτος, μεταξὺ ἄλλων: «Τό λεγόμενο «Μακεδονικὀ» 
δὲν ἔμεινε ἔξω ἀπὸ τοὺς συντελεστὲς τοῦ Ἐμφύλιου. ᾿Ητα- 
νε ἕνα ἀπὸ τὰ κυρίαρχα ποὺ συνθέτουν τὸ σύνολο τῶν 
συστατιχῶν ποὺ ὀδήγησαν στὸν ἐμφύλιο». 


Τὸν «Τρίτον Γῦρον» δὲν τὸν προεκάλεσαν. ὡς διεχηρύσσε- 
το. αἱ διώξεις τῶν κομμουνιστῶν ὑπὸ τῶν δεξιῶν κυβερνή- 
σεων γαἱ τῶν ὀπαδῶν των. οὔτε ἡ πηγαία ἔχρηξις μιᾶς κατα- 
πιεζοµένης μειοψηφίας. Οὗτος ὑπῆρξε. μετὰ τὴν ἀποτυχίαν 
τῆς βιαίας καταλήψεως τῆς ἐξουσίας εἰς τοὺς δύο πρώτους 
«Γύρους» (τῆς Κατοχῆς -αὶ τῶν Δεγεμβριανῶν). ἡ τελιἡ 
ἔφοδος πρὸς ὁλογλήρωσιν τοῦ ἀρχικοῦ σχεδίου περὶ ἄπο- 
σπάσεως τῆς Μακεδονίας. διαμελισμοῦ τῆς Ἑλλάδος -αὶ 
βιαίας ἐντάξεώς της εἰς τὸ χομμουνιστικὸν στρατόπεδον, ὡς 
δορυφόρου τῆς Μόσχας. Περὶ αὐτοῦ ὑπῆρξεν εἰλημμένη ᾱ- 
πόφασις χαἱ πρὸς τὸν σχοπὸν αὐτὸν εἶχε προηγηθῆ ἡ ἀπό- 
Ζρυψις τοῦ ὁπλισιμοῦ ἀμέσως μετὰ τὴν Συμφωνίαν τῆς Βαρ- 
κίζης (12 Φεβρουαρίου 1945). ὡς καὶ ἡ ἵδρυσις τῆς στρατιω- 
τιρῆς βάσεως ἐξοριήσεως τοῦ Μποῦλγες Νοτιοσλανίας. 
Τοῦτο συνάγεται καὶ ἐκ τοῦ περιεχομένου τῆς ἐκθέσεως. τοῦ | 
Νίκου Ζαχαριάδη. πρὸς τὸν Στάλιν. τὴν ὁποίαν διεβίβασεν 
ἐν Βελιγραδίου ὁ Γιάννης Ἰωαννίδης, μέσω τοῦ εἰδικοῦ ἀπε- 
σταλμένου Σοβιετικοῦ Σεργ»έεφ. πρὸς τὴν Μόσχαν. Εἰς αὖ- 
τὴν ὁ Ζαχαριάδης ἀναφέρει: «Ἡ ὁλοιιέλεια τῆς Κεντρικῆς 
Ἐπιτροπῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. (στὰ μέσα Φεβρουαρίου 1946) κατέ- 
ληξε σὲ ἀποφάσεις, ἀποτέλεσιια τῶν ὁποίων ἦταν νὰ ὀργα- 
νωθῆῇ ὁ Δηιιοκρατικὀς Στρατὸς Ἑλλάδας». Αἱ πρῶται ἔμφα- 
νισθεῖσαι συμµορίαι ἀπετελοῦντο ἐξ 7-10 ἀνδρῶν ἑχάστη καὶ 
ἀπεγαλοῦντο «Ὁιμάδες καταδιωκομένων ἀγωνιστῶν». µετο- 
νομασθεῖσαι. χατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 1946. εἰς «Συγκροτήματα» 
(ἐμ 50 περίπου ἀνδρῶν ἕκαστογν). ᾽Αμέσως. ὅμως, μετὰ τὴν 
ἀναγγελίαν τοῦ σχηματισμοῦ «Προσωρινῆς Δημοκρατικῆς 


Κυβέρνησης» (24.12.1947) ἤρχισεν ἡ συγἈρότησις τῶν Δομµ- 
μουνιστικῶν ὀρδῶν εἰς στρατιωτικοὺς σχηματισμούς, ὁπότε 
αἱ «Ὁμάδες» μετωνομάσθησαν εἰς «Λόχους» παὶ τὰ «Ζυγ- 
μροτήιιατα» εἰς «Τάγματα». Ἡ πρᾶξις αὕτη ἀπετέλεσε τὴν 
ἀρχὴν τῆς ἐπιδιώξεως μετασχηματισμοῦ τῶν ληστοσυμμµο- 
ριῶν εἰς ταγτιχὸν «λαϊκό ἐπαναστατικὸ στρατό». 


Ἐγτός, ὅμως, τῶν διαδοχικῶν ἀποφάσεων τοῦ Ο.Π.Ε.. διὰ 
τῶν ὁποίων προσδιωρίζετο ὁ χαρα»τὴρ τοῦ διεξαγοµένου 
πολέμου εἰς τὴν Ἑλλάδα ὡς συμμορια-λὸς πόλεμος 
(ΒΑΝΡΙΤ5 ΜΑΕΕΑΚΕ), ἔχομεν τὴν σειράν τῶν πραγµατι- 
μῶν γαὶ ἱστορικῶς βεβαιωθέντων γεγονότων. τὰ ὁποῖα ἀπο- 
δειρνύουν. πέραν πάσης δυνατῆς ἀμφισβητήσεως, ὅτι ὁ 
πόλεμος ἐχεῖνος ἦτο ξενογχίνητος εἰσβολὴ ἐνεργουμένων 
τοῦ Σλαυϊσιιοῦ. Ἐπίσης. ἔχομεν σήμερον αἱ τὰς ἐγγρά- 
φους ὁμολογίας τῶν κομμουνιστών πρωταγωνιστῶν τῆς ἐπο- 
χῆς ἐχείνης, διὰ τῶν ὁποίων τεμμηριοῦται πλήρως ἡ θέσις, 
ραθ’ ἥν ὁ Στάλιν ἐχρησιμοποίησε τοὺς κπομμουνιστοσυμμορί- 
τας ὡς ἄθυρμα. πρὸς τὸν σγοπὸν τῆς. κατά τὸν Μάρλον 
Βαφειάδην. «εἰς βάρος ιιας καὶ ὑπὲρ τῶν Βορείων γειτόνων 
ιιας νέας διευθετήσεως τών συνόρων». 


Ὁ Νιγος Ζαχαριάδης. γατὰ τὴν διάρχειαν τῶν ἐργασιῶν 
τῆς 12ης Ὁλομελείας τῆς Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Κ.ΙΚ.Ι.. 
τῆς συνελθοὺύσης ὑπὸ τὴν προεδρίαντου, εἰςτὰς Αθήνας, τὴν 
25-21 Ἰουνίου 1945. παρουσιάσθη ἐπιφυλαγτικὸς ὡςπροὸςτὴν 
ἄμεσον ἐπανάληψιν τοῦ ἐνόπλου ἀγῶνος. Βιαστικός. ὅμως, 
ἦτο ὁ Τίτο - «γιά τοὺς δικούς του λόγους», ὅπως γράφει ὁ 
᾽Αλέξης Ἑλιγριώτης, εἰς τὴν σελίδα 1193 τοῦ βιβλίου του 
«Ἱστορικὴ ἀναιιέτρηση». Διατί, ὅμως, ὁ Τίτο ἦτο βιαστικός: 
Μάᾶς τὸ λέγει ὁ ἴδιος, ὁ Τίτο. τὴν 11ην Ὀντωβρίου 1945. εἰς 
τὴν ὁμιλίαν του. τὴν ὁποίαν ἐξεφώνησεν εἰςτὰ Σκόπια, εἰπῶν 
μεταξὺ ἄλλων γαἰτὰ ἑξῆς: «Ὑπάρχουν, ὅμως, ἀκόμη σήμερον 
Μακεδόνες ἔξω τῆς Νοτιοσλαυϊκῆς Μακεδονίας. Εἶναι οἱ 
ἀδελφοί µας τῆς Μακεδονίας τοῦ Αἰγαίου, διὰ τὰς τύχας τῶν 
ὁποίων δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀδιαφορήσωμεν. Πιστεύοµεν, 


”αῦ.”ὴ 


ὅμως, ὅτι µίαν ἡμέραν θὰ συνενωθοῦν καὶ αὐτοὶ ιιαδί µας». 

Ἔξ ἄλλου, δύο ἑβδομάδας βραδύτερον, ἤτοι τὴν 25ην Ὁ- 
πτωβρίου 1945, συνῆλθεν εἰς τὴν Πράγαν τὸ Πανσλαυϊκὸν 
Συνέδριον καὶ ἐνέχρινε μεταξὺ ἄλλων γμαὶ τὸ ἑξῆς ψήφισμα: 
«Ἐδόθη µεγάλη προσοχὴ παρἀτοῦ Συνεδρίου εἰςτὴν τελιχἠν 
ἀπελευθέρώωσιν τῶν Σλαύων τῆς Μακεδονίας. Οἱ Σλαῦοι εἰς 
τὰς ἀγτὰς τοῦ Αἰγαίου ὑφίστανται ἀκόμη τόν Ἑενιμὸν ζυγόν. 
Καὶ ἀπεφασίσθηῃ, ὁμοφώνως, ὅπως ἐγερθῆῇ τὸ ζή- 
τ]μα τῆς ἀπελευθερώσεως τῶν Σλαύων τῆς Μα- 
κχεδονίας τοῦ Αἰγαίου». 

᾽Αλλάὰ καὶ ὁ Νοτιοσλαῦος Στρατηγὸς Σβέτοζαρ Βουγιιάνο- 
βιτς (γνωστὸς ὡς «Τέμπο»). μετ) ὀλίγας ιιόνον ἑβδομάδας, 
ὁμιλῶν εἰς τὸ Μοναστήριον, εἶπε: «Εἴτε τὸ θέλουν οἱ Ἕλλη- 
νες, εἴτε ὄχι, ἡ Μακεδονία θὰ γίνη αὐτόνοιιον χράτος καὶ θὰ 
ὑπαχθῆ εἰς τὸ Γιουγκοσλαυϊκὸν Ὁιιοσπονδιακὸν Κράτος. 
Ἐὰν οἱ Ἕλληνες δὲν τὸ θελήσουν αὐτὸ εἰρηνικῶς θὰ τὸ 
ἐπιτύχωιιεν διὰ τῶν ὅπλων». 

Ὅ «Τίτο». λοιπόν. αὐτὸς ὁ παλαιὸς Τροτσνκιστῆς (19368) μαἱ 
πρώην Λοχίας τοῦ Αὐστροουγγριγοῦ Στρατοῦ. Ιωσὴφ 
Μπρός. ὁ ὁποῖος αὐτοετιτλοφορήθη «Στρατάρχης» ἐν μιᾶ 
νυντί, τῷ 1942. ὄχι ἁπλῶς ἐβιάζετο. ἀλλά καὶ ἐπίεζε, φορτι- 
πῶς, τὴν ἡγεσίαν τοῦ Κ.Κ.Ε. διά τὴν ἔναρξιν τοῦ Συµµοριτο- 
πολέμου, ἐπειδὴ ἐθεώρει τὴν ἐποχὴν φατάλληλον γαὶ τὰς 
συνθήγας εὐνοϊμὰς διὰ τὴν »ατάληψιν τῆς Μαγεδονίας. Τοῦ- 
το βεβαιώνει γαἱ ὁ ἐπιφανὴς παράγων τῆς ᾽Αριστερᾶς Λευ- 
τέρης Μαυροειδής, ὁ ὁποῖσς εἰςτὴν σελίδα 173. τοῦ βιβλίου 
του «Απὸ τὸν Σταλινισιιὸ στὴν Περεστρόϊκα». γράφει: «᾿Αρ- 
γότερα, ὁ Ζαχαριάδης θὰ πεῖ ὅτι ὁ Τίτο ὄχι μόνο τὸν ἐνθάρ- 
ρυνε, ἀλλά καὶ τὸν ὤθησε πιεστικἁ μάλιστα, νὰ προχωρήσει 
ἀμέσως στὴν ἔναρξη τοῦ ἔνοπλου ἀγώνα». 


Βαθμηδόν, ἡ ἀρχικὴ δισταμτιχότης τοῦ Νίχου Ζαχαριάδη 
θά ὑπερνικηθῆ καὶ τὸ Κ.Κ.Ε. ἀρχίζει πλέον, ὁριστιρῶς γαἱ 
διὰ τῆς παροτρύνσεως τῶν Κ.Κ. Νοτιοσλαυῖας χαἱ Βουλγα- 
ρίας. προσανατολιζόµενον πρὸς τὴν ἐπανέναρξιν τοῦ ἐνό- 
πλου ἀγῶνος, ἀφοῦ, ὡς γνωστόν, ἡ ἡγεσίατου δὲν παρεδέχθη 


ὅτι ὁ ἀγὼν αὐτὸς ἐσταμάτησε μετὰ τὴν ἦτταν του χαὶ τὴν 
συνθηκολόγησιν τῆς Βαρχίζης. Πράγματι, ὅπως μᾶς πληρο- 
φορεῖ ὁ Νίκος Ροδίτσας, εἰς τὴν σελίδα 42 τοῦ βιβλίου του 
«1946-1949 Τά χρόνια τῆς ρίσης»: «Ἡ προκαταρμτικἡ ἀπό- 
φαση γιὰ τὴν ἔναρξη τοῦ ἔνοπλου ἀγώνα, ποὺ κράτησε πάνω 
ἀπὸ τρία χρόνια χαἱ ἔμεινε γνωστὸς σαν 3ος γύρος, πάρθηκε 
στὴ Βουλγαρικὴ Κωμόπολη Πετρίτσι, κοντὰ στὰ Ἑλληνικὰ 
σύνορα, στὶς 15 Δεκεμβρίου 1945. Σὲ σύσκεψη ποὺ ἔγινε ἐκεῖ, 
μαί ποὺ πήραν µέρος μέλη τοῦ Κ.Κ.Ε. καὶ Βούλγαροι καὶ 
Γιουγκοσλάβοι ἀξιωματιχοί, τῶν Γενικῶν Ἐπιτελείων τῶν 
χωρῶντους, ἀποφασίστη-ε ἡ δημιουργίατοῦ «Δηιμοκρατικοῦ 
Στρατοῦ Ἑλλάδας» (Δ.Σ.Ε.), στὸν ὁποῖο ἀμέριστη θά δινόταν 
ἡ βοήθεια ἀπὸ τὶς γειτονικὲς χώρες. Αποστολή του, ἡ κατά- 
λήψη τῆς ἐξουσίας στὴν Ελλάδα». 

Εἰςτὸ ἴδιον θέµα ἀναφέρεται, ἐπίσης. (αἱ ὁ ἀρχισυμμορίτης 
Μάργος Βαφειάδης, εἰς τὴν γνωστὴν ἐπιστολήν του πρὸς τὸν 
Ντχον Ζαχαριάδην. τὸν Ἰανουάριον 1945, τὴν δημοσιευομέ- 
νην εἰς τὰς σελίδας 210 καὶ 211 τοῦ βιβλίου τοῦ Ἐθνιμοῦ 
Ἱδρύματος ᾽Αμύνης, «Δημοκρατία καὶ Ὁλο-κληρωτισιιὸς- Τὸ 
χρονικὸν τοῦ Συμμιοριτοπολέμου». Εἰς τὴν ἐπιστολήν του 
αὐτὴν γράφει. μεταξὺ πολλῶν ἄλλων: «Διά τὸν λόγον τοῦτον 
συνηντήθημιεν εἰς τὸ Κογκρέσσον τοῦ Πέτριτς, τὸν Δεκέμ- 
βριον τοῦ 1945, ἓν ὁλόκληρον ἔτος ιιετὰ τὰ Δεκεμβριανά 
γεγονότα καὶ ἀπεφασίσαμεν ὅπως ὁ λαός, ὅστις ἐπὶ ἓν ἔτος 
καὶ πλέον εὑρίσκετο εἰς φιλικἁς χώρας ἵνα ἀποφύγῃ, τὴν 
διμαιοσύνην, ὡς ἀποτέλεσιια τῶν διπλωματικών ὑποχρεώ- 
σεων τοῦ Στάλιν, ἦτο ὁ μοναδικὀς δυνάμµενος νὰ πραγιιατο- 
ποιήση μὲ βεβαιότητα τὰς μεταρρυθμίσεις εἰς τὰς ὁποίας 
ἀπεβλέπαμεν... Απὸ τῆς στιγιῆς ἐκείνης. ἡ πρώτη ὁμάς τοῦ 
Ἑλληνικοῦ Δηιιομρατικοῦ Στρατοῦ εἶχε σχηματισθῆ. Τὰ ἀρ- 
χηγεῖα του ἐγκατεστάθησαν εἰς Μποῦλχκες τῆς Γιουγκοσλα- 
βίας». | 
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Βλήματα χαΐ πυροσωλῆνες ὄλμων, ὡς καί Κάλυκες καί πυροσωλῆνες 

πυροβόλου 75 χιλιοστῶν, Βουλγαρικῆς κατασκευῆς, χρησιμοποιηθέν- 
τα ὑπό τῶν κομμουνιστοσυμμοριτῶν, Κατά τήν ἐπίθεσίν των ἐναντίον 

τοῦ Σουφλίου Ἔβρου, τήν Την Δεμεμβοίου 1947. 


Ἡ ΣΟΡΙΕΤΙΚΗ ΕΝΕΟΣΙ2. 
ΔΙΔΕΙ ΤΟ ΣΥΝΘΗΜΑ ΕΝΑΡΞΙΕΚΟΣΣ 
ΤΟΥ ΣΥΜΜΟΡΙΤΟΠΟΛΕΜΟΥ 
ΚΑΙΓΟΤΙΤΟ ΠΙΕΖΕΙ 
ΔΙΑ ΤΑΧΕΙΑΝ ΕΝΑΡΞΙΝ ΑΥΤΟΥ 


Τὸ σύνθηιια διὰ τὴν ἔναρξιν τοῦ «Τρίτου Γύρου» ἔδωσεν ὁ 
ὑφυπουργὸς ἐξωτεριχῶν τῆς Σοβιετικῆς Ἑνώσεως Ανδρέας 
Βισίνσκυ. ἀπὸ τοῦ βήματος τοῦ Συμβουλίου Ασφαλείας τῶν 
Ἠνωμένων Ἐθνῶν. τὴν 21ην Ἰανουαρίου 1946. ἰσχυριζόμε- 
γος ὅτι «εἰς τὴν Ελλάδα ἐπιμρατεῖ κατάστασις τροιιοκραᾶ- 
τίας» γαὶ ὅτι «χινδυνεύει ἡ ζωὴ καὶ ἡ ἐλευθερία τῶν δηµο- 
μρατικῶν πολιτῶν». Τὴν ἐποχὴν ἐκείνην ἡ Σοβιετική Ἔνωσις 
προσέφυγεν εἲς τὸ Συμβούλιον ᾿Ασφαλείας, πατηγοροῦσα 
τὴν Ἑλλάδα ὡς ἀπειλοῦσαν τὴν εἰρήνην εἰςτά Βαλκάνια! Τῆν 
ἰδίαν ἡμέραν, τὸ Κ.Κ.Ε. ἐξέδωσεν ἀπόφασιν ταὐτόσημον 
ποὀςτοὺς συκοφαντικοὺς ἰσχυρισιιοὺς τῶν Σοβιετικῶν καὶ ὃι᾿ 
αὐτῆς ἐκητεῖτο «ὁ σχηματισιιὸς ἐθελοντικοῦ σώματος ἀπὸ 
πιστοὺς δηιιοκράτες δομιμασιιένους στὴν Ἐθνικὴ Αντίστα- 
ση. ποὺ νὰ ξεκαθαρίσει τὸν Τόπο ἀπὸ τὸ μοναρχοφασιστικὀ 
μίασιια» καὶ ἐραλεῖτο ὁ Λαὸς «νἁ ὀργανώση τὴν πλατειά καὶ 
τὴν στενἡ αὐτοάμυνα στὶς πόλεις καὶ τὰ χωριά». 

Ἡ συχοφαντιχἠ ἐναντίον τῆς Ἑλλάδος προσφυγή. ὡς ἦτο 
φύσιγρόν. ἀπεροίφθη. μετὰ μαλρὰς συζητήσεις, διχαιωθείσης. 
οὕτω. τῆς Ἑλλάδος. Ἐν τούτοις. διὰ τῆς προσφυγής της ἐπεί- 
νης ἡ Σοβιετική Ἔνωσις ἀπέβλεπεν εἰς τήν τόνωσιν τοῦ 
ἠθιγοῦ τῶν ἀναπτυσσομένωγ, τότε. πρώτων πομμουνιστικῶν 
συμιιοριῶν γαἱ εἰς τὴν παρότρυνσιν τῶν Βορείῶν γειτόνων 
τῆς Ἑλλάδος διὰ τὴν ἐνίσχυσιν τῶν κομμουνιστοσυμμοριτῶν. 
Παραλλήλως, ὅμως, ἔρχεται ἡ ἐντολὴ διὰ τὴν ἔναρξιν τοῦ 
ἐνόπλου ἀγῶνος καὶ ἐν Μόσχας ὅπου ὁ Δημήτριος ΠΙαρτσα- 
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λίδης ἔχει μεταβῆ πρὸς τὸν σκοπὸν αὐτόν. Τοῦτο παραδέχε- 
ται καὶ ὁ γνωστὸς χομμουνιστὴς Λευτέρης Μαυροειδής. ὁ 
ὁποῖος, εἰς τὴν σελίδα 174. τοῦ βιβλίου του «᾿Απὸ τὸν Σταλι- 
γισιὀ στὴν Περεστρόϊκα». γράφει: 

«Ὅπως βλέπουμε, λοιπόν, ὁ Στάλιν ἔμεινε βασικἁ στὴ 
γραμμὴ ποὺ εἶχε διαμηνύσει ὁ Μολότωφ στὸν Παρτσαλίδη 
ἀπὸ τὸν Φεβρουάριο τοῦ 1946: «Νὰ πάρετε μέρος στὶς ἐκλο- 
γὲς καὶ ιιετὰ τὶς ἐκλογὲς βλέποντας καὶ Κάνοντας, Ανάλογα 
μὲ τὴν ἐξέλιξη τῆς κατάστασης, θὰ ῥίχνετε τὸ Κέντρο βάρους 
ἄλλοτε στὸν ἔνοπλο ἀγώνα καὶ ἄλλοτε στὶς νόμιμες ιιορφὲς 
πάλῆης...». 

ὍὉ Νίκος Ζαχαριάδης, ὅμως, ἀπέρριψε τὴν «συμβουλὴν» 
τοῦ Μολότωφ καὶ ἀπεφάσισεν ὅπως τὸ Κ.Κ.Ε. ἀπόσχη τῶν 
ἐκλογῶν τῆς 31ης Μαρτίου 1946. δι’ ἀνάδειξιν ᾽Αναθεωρητι- 
πῆς Βουλῆς. Τοῦτο ὁμολογεῖ ὁ ἴδιος. ἐνώπιον τῆς Της Ὅλομε- 
λείας τοῦ Κ.Κ.Ε..τὸν Μάϊον 1950. Ἐπιθυμῶν. ἐν τούτοις, νὰ 
ἀποδείξη εἰςτὸν Στάλιν, πρὸ τῆς μετ) αὐτοῦ συναντήσεώςτου. 
κατά τὰς ἀρχάς Απριλίου 1946. ὅτιτὸ Κ.ΙΚ.Ε. εἶναι ἑτοιιιοπό- 
λεμον “προγλειμένου νά ἐξασφαλίση οὕτω.τὴν βοήθειάν του- 
ἐγχρίνει πρὸ τῆς ἀναχωρήσεώς του, ἐν Θεσσαλονίγης. διὰ 
Βελιγράδιον. Πράγαν καὶ Μόσχαν.τὴν γενοιιένην βάσει τῶν 
ληφθεισῶν ἀποφάσεων τῆς 2ας Ὁλομελείας τῆς Κεντριχῆς 
Ἐπιτροπῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. «γιά ἄμεση ἔνοπλη ἐξέγερση». εἰσή- 
γησιν τοῦ Μάρχου Βαφειάδη διά τὴν ἐπίθεσιν. τὴν νύρτα τῆς: 
παραμονῆς τῶν ἐχλογῶν. ἐναντίον τοῦ Λιτοχώρου Πιερίας. 
Αὐτὴ ἦτο ἡ πρώτη καλῶς ὠργανωμένη ἔνοπλος ἐμφάνισις τῶν 
ληστοσυμμοριτῶν γαἱ θεωρεῖται ὑπὸ πολλῶν ὡς ἡ ἐπίσηιιος 
ἔναρξις τοῦ Συμµμοριτοπολέμου. Τὴν ἐπιχείρησιν ἐναντίον 
τοῦ Λιτοχώρου πατέστρωσαν ἀπὸ κοινοῦ (ὅπως ἀναφέρει ὁ 
Μάρχκος Βαφειάδης εἰςτὰς σελίδας 93. 94 καὶ 13δ τοῦ βιβλίου 
του «Αποιιημιονεύματα») γνωστὰ ὀνόματα ἀρχισυμμοριτῶν. 
ὅπως οἱ Γ. Πρωτόπαππας ἡ «Κικίσας». Αθαν. Γκένιος ἢ 
«Λασσάνης» .ἄ.. ὡς καὶ δύο ἐπίοργοι ἐχ μονίμων προερχό- 
μενοι στρατιώτικοί. οἱ Ἰωάννης Μουστεράγης καὶ Ἰωάννης 
Παλάσγας. Ἡ ἐμτέλεσις τῆς τρομογρατιγχῆς ἐπιθέσεως ἐναν- 
τίον τοῦ Λιτοχώρου, κατὰ τὴν ὁποίαν ἐφονεύθησαν ἕνδεγα 


Χωροφύλαχες καὶ Στρατιῶται, ἀνετέθη εἰς τοὺς γνωστοὺς 
ἀρχισυμμορίτας Ρόσιον ᾽Αλέξανδρον («Ὑψηλάντην») καὶ 
Καπετάνον Εὐριπίδην («Πάνον»). Εἰς αὐτὴν φέρεται συµµε- 
τασχών γαἱ ὁ λυμαινόμενος τὴν περιοχἠν Ἑλασσῶνος - Δε- 
σγάτης - Βερμίου λήσταρχος Θωιιᾶς Λιόλιος ἢ «Καπετὰν 
Μπαρούτας». ὕστις ἐφονεύθη τὴν Ίδην Ἰουλίου 1946, εἰς 
συμπλογὴν μετὰ ἀποσπάσματος Χωροφυλακῆς. εἰς τήν πε- 
οιοχἠν Κάτω Βερμίου, 


Τὴν ἰδίαν ἐποχήν. ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε.. λαμβάνει καὶ τὸ 
σχετικὸν μήνυμα ἐχ Βελιγραδίου. Ὁ Τίτο ἀξιώνει.πλέον. τὴν 
ἄμεσον ἔναρξιν τοῦ Συμμοριτοπολέμου. Ἐπ” αὐτοῦ. ὁ ᾽Αλέ- 
Ἑης Ἐλικιώτης. εἰς τὴν σελίδα 445 τοῦ βιβλίουτου «Ἱστορικὴ 
Αναιιέτρηση». γοάφει: 

«Κι ἔτοι, ιιόλις ἐπέστρεψε ὁ Π. Ροῦσοος ἀπὸ τὸ Βελιγράδι. 
ὅπου τὸν εἶχε στείλει πρὸς συνάντηση τοῦ Τίτο ὁ Ζαχαριάδης, . 
καὶ ἐἑκόμισε τὸ µήνυια τοῦ Τίτο. ποὺ ἀξίωνε τὴν ἁμεση 
ἔναρξη τῆς νέας ἐπιθέσεως. ὑποσχόμενος ἀμέριστη 
ὑποστήριξη. στὶς 12 Φεβρουαρίου 1946, ἡ Δεύτερη Ὁλομέ- 
λεια κατέληξε στῆ γνωοστὴ ἀπόφασή της». 

Καὶ πράγματι. ὁ Νίκος Ζαχαριάδης, παραδέχεται ὅτι; « Ἡ 
ἀπόφαση γιὰ τὴν ἑπανάληψη τοῦ ἔνοπλου ἀγώνα πάρθηκε 
στὶς 12 Φεβρουαρίου 1946. ἐπέτειο τῆς Συιιφωνίας τῆς Βάρ- 
λιζας, ιιὲ ῥητὴ ἐπίσημιη βεβαίωση τοῦ Τίτο ὅτι θὰ ιᾶς δώσει 
οὐσιαστικὴ συμπαράσταση. Αὐτὸ ἀποτέλεσε σηιαίνοντα πα- 
ράγοντα γιὰ τὴν ἀπόφαση. Χωρὶς τὴν ὑπόσχεση αὐτὴ δὲν θὰ 
καταφεύγαμε στὸν ἔνοπλο ἀγώνα». 

Τρεῖς. ἐπίσης. ἡμέρας. πρὸ τῆς συγκλήσεως τῆς 2ας Ὅλο- 
μελείας τῆς Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Κ.Κ.Ε.. ἤτοι τὴν δην 
Φεβρουαρίου 1946. ὁ Στάλιν ἐξεφώνήῆσε λόγον. ὁ ὁποῖος καὶ 
ἀπετέλεσε τὴν ἀπαρχὴν τοῦ «φυχροῦ πολέμου». μεταξὺ Α- 
νατολῆς ραἱ Δύσεως. Ὁ Σοβιετιχκὸς διρτάτωρ ὑπεστήριξεν ὅτι 
«εἶναι πλέον ἀδύνατος ἡ εἰρηνικὴ διεθνἠς ἐξέλιξις μετὰ τῶν 
ραθεστώτων τῆς καπιταλιστικῆς οἰκονομίας». Δηλαδή, ἐδίδε- 
το ἐμμέσως. πλήν σαφῶς. τὸ πράσινον φῶς πρὸς τὴν ἡγεσίαν 
τοῦ Κ.Κ.Ε. διὰ τὴν προσφυγἠν εἰς τὸν ἔνοπλον ἀγῶνα. 
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Κατόπιν ὅλων αὐτῶν, ἡ τότε ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε.. συνήλθε, 
τὴν 12ην Φεβρουαρίου 1946 καὶ ἔλαβε, ὁριστικῶς, τὴν τελι- 
κὴν ἀπόφασιν διὰ τὴν ἔναρξιν τοῦ Συμμοριτοπολέμου. Εἰς 
τὴν παράγραφον, ἡ ὁποία ἀνεφέρετο εἰς τὴν ἔναρξιν τοῦ 
πολέμουτούτου. ἀνεγράφετο: «Ἡ δεύτερη Ὁλομέλεια, ἀφοῦ 
στάθµισε ἐσωτερικοὺς παράγοντες, βαλκανικἡ καὶ διεθνή 
Κατάσταση. ἀποφάσισε νὰ προχωρήσει στὴν ὀργάνωση τῆς 
νέας ἔνοπλης πάλης ἐνάντια στὸ μοναρχοφασιστιχὀ ἀφανι- 
σιιό». 

Χαρα»τηριστικὸν εἶναι. ὅτι ἡ ἀπόφασις τῆς 2ας Ὅλομε- 
λείας τῆς Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. δὲν ὁμιλεῖ περὶ 
ἐνάρξεως, ἀλλά περὶ ἀναπτύξεως τοῦ ἑνόπλου ἀγῶνος, διά 
νὰ ὑποδηλώση ὅτι ὁ ἔνοπλος ἀγὼν οὐδέποτε ἑσταμάτησε. 
ἀλλ’ ἁπλῶς ἀνεστάλη διὰ τῆς Συµφωνίας τής Βαργίζης. ἐν 
ὄψει εὐνοίκωτέρων συνθηκῶν. Πράγματι. ἡ Κεντρική Ἐπι- 
τροπή τοῦ Κ.Κ.Ε... ἀπευθυνοιμένη τῷ 1956 πρὸς τά µέλη τοῦ 
Κόμματος. γράφει: «Τὸ Φλεβάρη τοῦ 1946 ἡ καθοδήγηση τοῦ 
Κόμματος πῆρε στὴ 2ἡ Ὁλομέλεια τῆς Κ.Ε. ἀπόφαση γιὰ 
προσανατολισιιὸ πρὀς τὴν ἀνάπτυξη τοῦ ἔνοπλου ἀγώνα». 

Τὴν διαπίστωσιν. ὅτι ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐθεώρει ὅτι ὁ 
ἔνοπλος ἀγὼν οὐδέποτε ἐσταμάτησε, ἀλλ᾽ ἁπλῶς ἀνεστάλη 
διἀ τῆς Συμφωνίαςτῆς Βαργίζης. ὁμολογεῖ ὁ ἴδιος ὁ ᾽Αρχηγὸς 
τοῦ Κ.ΙΚ.Ε.. Νίκος Ζαχαριάδης. ὁ ὁποῖος εἰςτὸ ὑπόμνημάτου. 
τῆς Ίδης Μαϊου 1947, πρὸς τὸν Στάλιν. ἀναφέρει: «Στὴν 
οὐσία. ὅπως ἔδειξαντά γεγονότα, ἡ Βάρκιζα ὑπῆρξε μόνο ιιὰ 
ἀνάπαυλα. Τὸ Κ.Κ.Ε. ὑπογράφοντας τὴ Συιιφωνία τῆς Βάρ- 
πιζας ἔκανε ἀναιιφίβολα περισσότερες ὑποχωρήσεις ἀπ᾿ ὅ,τι 
ἔπρεπε γιά νἁ κερδίσει χρόνο». Ὁ ἴδιος. ἐπίσης. ἐδήλωσεν 
ἐνώπιον τῆς 6ης Ὁλομελείας τῆς Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ 
Κ.Κ.Ε..τὴν ην Ὁ ρτωβρίου 19490: ὅτι: «Ὕστερα ἀπὸ τὴ στρα- 
τιωτικἠ ἠἦττα, τὸ Δεκέμβρη τοῦ 1944, ἡ Συμφωνία τῆς Βάργι- 
ζας στάθηκε ἕνας ἀπαραίτητος ἑλιγιιὸς γιὰ τὴν ἀνασύνταξη 
τῶν Λαϊκῶν Δημογκρατικῶν Δυνάμεων». 

Τώρα, πλέον, δὲν ἔμενε τίποτε ἄλλο. παρὰ µόνον νἁ ῥυθμι- 
σθοῦν, προσωπικῶς μετὰ τοῦ Στάλιν, αἱ λεπτοιέρειαι τοῦ 
πολέμου, ἤτοι ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν ὁ τρόπος γκαἱ ἡ ἕγτασις τῆς εἰς 
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πολεμιγχὸν πυρίως ὑλικὸν βοηθείας καὶ τὸ ὕψος τῆς χρηµατο- 
δοτήσεως πρὸς τὸ Κ.Κ.Ε. ὡς καὶ τὰ ἀνταλλάγματα διά 
τὴν παρασχεθησοµένην ὑπὸ τῶν Σλαυϊκῶν πρατῶν πάσης 
φύσεως βοήθειαν. Αφ’ ἑτέρου δέ, ἔπρεπε νὰ ἐξασφαλισθῆ ἡ 
ἐντολὴ τοῦ ἰδίου τοῦ Στάλιν πρὸς τὰς ἡγεσίας τῶν Κομμουνι- 
στικῶν χομμάτων τῶν Βαλγανικῶν Κρατῶν, διὰ τὴν ὑλικὴν 
μαἱ ἠθικὴν ὑποστήριξιν τοῦ ἀρχομένου ἐνόπλου ἀγῶνος. 
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Κιβώτια βλημάτων πυροβόλου τῶν 75 χιλ., κυριευθέντα τήν 2αν 
Ἰουνίου 1945 ὑπό τῆς 25ης Ἑλληνικῆς Ταξιαρχίας. εἰς περιοχήν Λεκάνης 
Νέστου, φέροντα εὐκρινῶς τό σῆμια τοῦ ἐργοστασίου πολεμιχοῦ ὑλικοῦ 
τῆς πόλεως Σόποτ Πολωνίας, καθώς καί ὁδηγίας διά τήν μεταφοράν 
των εἰς τήν Σλαυϊκήν γλὠσσαν. 
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ο ΣΤΑΛΙΝ ΕΓΚΡΙΝΕΙ ΤΑ ΣΧΕΔΙΑ 
ΔΙΗΞΑΓΟΩΤΗΣ ΤΟΥ ΣΥΜΜΟΡΙΤΟΠΟΛΕΜΟΥ 
ΚΑΙ ΑΝΑΟΕΤΕΙ ΤΗΝ ΔΙΕΥΟΥΝΣΙΝ ΑΥΤΟΥ 
ΠΙΣ ΤΟΝ ΤΙΤΟ 


Πάντα ταῦτα ἀνέλαβε νά ἐξασφαλίση ὁ ᾽Αρχηγὸς τοῦ 
Κ.ΚἘ.. Νίκος Ζαχαριάδης. 'Ὅπως προκύπτει καὶ ἓχ τῶν 
ἀπορρήτων ἀρχείων τοῦ Κ.Κ.Ε.. τὰ ὁποῖα ἐδημοσιεύθησαν. 
τὸν Δεγέμβριον 1979. ὑπὸ τῆς ἐφημερίδος «Αὐγή». οὗτος. 
ἐπωφελούμενοςτῆς προσ»λἠσεώςτου διὰ νά παραστῆ εἰςτὰς 
ἐργασίας τοῦ δου Συνεδρίου τοῦ Κ.Κ. Τσεχοσλοβακίας. τὸ 
ὁποῖον συνήρχετο εἰς Πράγαν. ἀπὸ 25 Φεβρουαρίου ἕως 3 
Μαρτίου 1946. ἀνεχώρησε κουφίως ἐκ Θεσσαλονίγης. συνο- 
δευόµενος ὑπὸ τοῦ Μάργου Βαφειάδη χαὶ ἀρχιρῶς μετέβη 
εἰς Βελιγοάδιον. ὅπου συνήντησε τὸν Τίτο. πρὸς τὸν ὁποῖον 
«παρουσίασε τὶς ἐκτιμήσεις του καὶ ἀνέπτυξε τὶς σκέψεις 
του». Ὁ Τίτο (ὁ «Στάλιν» τῶν Βαλκανίων). ὅχι μόνον ἠτο 
θεριιὸς ὑποστηριρτὴς τῆς ἐνάρξεως τοῦ ἐνόπλου ἀγῶνος. 
ἀλλὰ ἔδωσε αἱ τὸ ὑπόδειγιια στρατηνικῆς ὀργανώσεως γαὶ 
διεξαγωγἠῆς αὐτοῦ. Μετά ταῦτα. ὁ Νῖνος Ζαχαριάδης. μετέ- 
Ρηή. ιιετὰ τοῦ Μιλτιάδη Πορφυρογένη. εἰς Πράγαν. ἐλθὼν εἰς 
ἐπαφὴν μετὰ ἐμπροσώπων τοῦ Κ.Ι. τῆς Σοβιετιῆς Ἑνώ- 
σεώς. Μαλένχωφ καὶ Ζντάνωφ. ὡς χαὶ μετ ἄλλων ἐμπροσώ- 
πων Εὐρωπαϊκῶν ομιμιουνιστιρῶν κομμάτων. μεταξὺ τῶν 
ὁποίων ἠτο καὶ ὁ Γκεόργκι Δηιητοὠφτῆς Βουλγαρίας. Κατά 
τὴν διάργειαν τοῦ Συνεδρίου ἐγείνου συνεζητήθη καὶ τὸ 
«Μακεδονικὸν ζήτημα» γαἱ ἐξεδόθη σχετιρὀὸν ψήφισμα. τὸ 
ὁποῖον ἀναφέρει. ἐπὶ λέξει. τὰ ἑξῆς: «Ἐδόθη ιιεγάλη προσο- 
χἠ παρά τοῦ Συνεδρίου εἰς τὴν τελικὴν ἀπελευθέρωσιν τῶν 
Σλαύων τῆς Μακεδονίας. Οἱ Σλαῦοι εἰς τὰς ἀγμτὰς τοῦ Αἰ- 
γαίου ὑφίστανται, ἀλόμη, τὸν ξενικὀν ζυγόν. Καὶ ἀπεφα- 
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σίσθη, ὁμοφώνως, ὅπως ἐγερθῇ τὸ ζήτημα τῆς 
ἀπελευθερώσεως τῶν Σλαύων τῆς Μακεδονίας 
τοῦ Αἰγαίου». 


Συμφώνως πρὸςτὴν ἀναφορὰντοῦ Β. Μπαρτζώτα. ἐνώπιον 
τῆς 6ης Ὁλομελείας. εἰς τὴν Πράγαν, ὁ Νῖνος Ζαχαριάδης 
ἔλαβε ματηγορηματιγὴν ὑπόσχεσιν διά πλήρη καὶ ὅλοκληρῳ- 
τικὴν συνδροµήν. Τὸ ἴδιον. ἄλλως τε. παραδέχεται καὶ ὁ 
Νινος Ζαχαριάδης, ὁ ὁποῖος εἰς σχετικὴν συςήτησιν μετὰ τοῦ 
Γιώργη «Γούσια»-Βοντίτσου. φέρεται εἰπών: «Ὅταν βγήκα 
στὀ ἐξωτεριχὸ καὶ πῆγα στὸ Συνέδριο τοῦ Τσεχοσλοβα-ικοῦ 
Κόιιµατος. συναντήθηκα μὲ τοὺς Σοβιετικοὺς καὶ πῆρα τὴν 
ὑπόσχεσή τους γιά πλήρη ὑποστήριξη ὑλικὴ καὶ ἠθιμή, μίλησα 
μἐτοὺς Γιουγκοσλάβους κι ἄλλους ἡγέτες Λαϊκῶν Δημοκρα- 
τιῶν, ποὺ χι αὐτοὶ μὲ τὴ σειρά τους μοῦ δῶσαν τὴν ἴδια 
ὑπόσχεση...». (Σελίς 250. Τόμος Β΄. «Οἱ αἰτίες γιὰ τὶς ἠττες, 
τὴ διάσπαση τοῦ Κ.Κ.Ε. καὶ τῆς Ἑλληνικῆς ᾿Αοιστερᾶς»). 
᾽Αγολούθως. ὁ Νινος Ζαχαριάδης. ἐπέστρεψεν ἐχνέου εἰςτὸ 
Βελιγράδιον καὶ ἐχεῖθεν μετέβη ἀεροποριγῶς εἰς Μόσχαν. 
ὅπου συνηντήθη μετὰ τῆς ἡγεσίαςτοῦ Κ.Κ.τῆςΕ.Σ.Σ.Δ.. παρά 
τῆς ὁποίας τοῦ ἐδόθησαν αἱ γενιχαὶ χατευθυντήριαι γραμμαὶ 
διὰ τὴν ὀργάνωσιν γαὶ διεξαγωγἠν τοῦ Συμμοριτοπολέμου. 
Ἐπημκολούθησε. κατὰ τὰς ἀρχὰς ᾽Απριλίου. ἰδιαιτέρα συνάν- 
τῆσις μὲ τὸν Στάλιν. εἰς τὴν «ντάτσα» (ἔπαυλις) τοῦ Σοβιετι- 
μοῦ διρτάτορος, εἰς τὴν Λίµμνην Ρίτσα. ὅπου ὄχι μόνον τοῦ 
ἐδόθη ἡ ἐπίσημος πλέον ἔγγρισις διὰ τὴν ἔναρξιν τοῦ Συμμο- 
ριτοπολέµου. «ἐκεῖπάρθηκε ἡ ἀπόφαση γιὰ τὸν ἐιιφύλιο». θὰ 
παραδεχθή πολὺ ἀργότερα ὁ Νίκος Ζαχαριάδης, ἀλλὰ ὑπη- 
γορεύθη εἰς αὐτὸν καὶ ἡ ταντιχἠ διεξαγωγῆς τοῦ πολέμου 
αὐτοῦ, ὡς καὶ ὁτρόπος ὑποστηρίξεώςτου ὑπὸ τῶν «ἀδελφῶν» 
κοιιμιουνιστικῶν κομμάτων τῆς Βαλκανικῆς. «Τὶς λεπτοιιέ- 
ρειες νἁ τὶς καθορίσετε τελικἀ μὲ τὸν Τίτο, ποὺ θὰ κατανοή- 
σει τὶς ἀνάγχες». φέρεται εἰπὼν ὁ Στάλιν πρὸς τὸν Ζαχαριά- 
δην. γατὰ τὸ τέλοςτῆς συναντήσεώς των ἐγχείνηῆς. 

ὍὉ ἀρχισυμμορίτης «ΙΓ. Τζουμερκιώτής» (Γεράσιμος Μαλ- 
τέζος). ἀναφερόμενος εἰς τὸ θέµα τοῦτο. ἀναγχάζεται νὰ 


παραδεχθῆ. εἰς τὰς σελίδας 25 καὶ 29 τοῦ βιβλίουτου «Δημο- 
Σρατικὸς Στρατὸς Ἑλλάδας» ὅτι: «Ὁ νέος ἔνοπλος ἀγώνας 
τοῦ Ἑλληνικοῦ λαοῦ θὰ βοηθοῦσε τὸ σοσιαλιστικὸ στρατόπε- 
δο νὰ σταθεροποιήσει τὶς θέσεις του». Δηλαδή. ὁμολογεῖ ὅτι 
τὸ Κ.Κ.Ε. ἐνεργοῦσε κατ’ ἐπιταγὴν γαἱ πρὸς ὄφελος ξένων 
δυνάμεων. Ζαἱ συνεχίζει λέγων ὅτι: «Εἰς ἀντάλλαγμα θά 
παίρναιιε τὴν ἀναγκαία πολεμικὴ καὶ ἄλλη βοήθεια». 


ΣΥΝΑΨΙΣ «ΑΓΡΑΦΟΥ ΣΥΜΦΩΝΙΑΣ» 
ΜΕΤΑΞΥ ΤΙΤΟ ΚΑΙ ΖΑΧΑΡΙΑΛΗ 


᾽Αμέσως μετά τὴν συνάντησίν του μὲ τὸν Στάλιν, ὁ Νῖλος 
Ζαχαριάδης ἐπέστρεψε αἱ πάλιν εἰς τὸ Βελιγράδιον. ὅπου. 
ὑπὸ συνθήκας ἄνρας συνωμοτιρότητος. συνηντήθη ἐν νέου 
μετὰ τοῦ Τίτο. μετὰ τοῦ ὁποίου. συμφώνως μὲ τὴν ἐντολὴν τοῦ 
Στάλιν. συνεζητήθησαν ὅλαι αἱ λεπτομέρειαι τῆς διεξαγωγής 
τοῦ Συμμοριτοπολέμου. Πολὺ βραδύτερον. ὅταν θά ἔχη ἐπέλ- 
θει πλέον ἡ συντριβή τῶν χπομμουνιστοσυμμοριτῶν. ὁ Νίκος 
Ζαχαριάδης. θά γράψη εἰς τὴν σελίδα 3δ τοῦ βιβλίου του 
«Καινούργια κατάσταση. καινούργια Καθήκοντα»: «Ὁ Τίτο 
καὶ ἡᾗ Κλίκα του μᾶς ὑποσχέθηκαν τὴν πιό πλατειά βοήθεια. 
Αὐτὸ ἔπαιξε ἀποφασιστικὸ ῥόλο στὴν ἀπόφασή τας νὰ προ- 
χωρήσουμε στὴν ὀργάνωση τῆς ἕνοπλῆς πάλης». 

Φαίνεται ὅτι ατά τὴν μυστικὴν ἐχείνην συνάντησιν Τίτο- 
Ζαχαριάδη συνήφθη μεταξύ των ἢ ὀνομαςομένη «Ἄγραφος 
Συμιφωνία», τοῦ 1946. τῆς ὁποίας τὴν ὕπαρξιν δὲν ἠιιφεσβή- 
τησετὸ Κ.ΙΚ.Ε. Τὀπεριεχόμενοντής «Αγοάφου Συμιφωνίας», 
ἤτοι τῆς αἰσχρᾶς καὶ ἀντεθνιρῆς αὐτῆς συνδιαλλανῆς μεταξὺ 
Τίτο καὶ Ζαχαριάδη. δὲν ἠλθε ποτὲ εἰςτὴν δημοσιότητα. πλὴν 
ὅμως ἐν τῶν ποικίλων ἀνακοινώσεων τῶν δύο συμβαλλομέ- 
νων μερῶν. δηλαδη τοῦ Κ.Κ. Νοτιοσλαυῖας χαὶ τοῦ Κ.Ι. 
Ἑλλάδος, διαφαίνεται Ζαἱ προκύπτει σαφῶς ὅτι αὕτη ἀφεώ- 
ρα εἰς τὴν τύχην τῆς Ἑλληνικῆς Μακεδονίας, δηλαδὴ εἰς τὴν 
παραχώὠρησίντης εἰςτὴν Νοτιοσλαυΐαν. διὰ τὴν ὁποίαν ἐνέρ- 
γειαν τὸ Κ.Κ.Ε. ἦτο ἀπολύτως σύμφωνον. εἰς ἀντάλλαγματῆς 
πάσης φύσεως στρατιωτικῆς βοηθείας, τὴν ὁποίαν ὁ Τίτο θά 
παρεῖχε πρὸς τοὺς ἀνταρτοχομμουνιστάς. Τοῦτο συνάγεται, 
ματὰ τρόπον μὴ ἐπιδεχόμενον οἰανδήποτε ἀμφισβήτησιν. ἐλ 
τῆς ἀναγοινώσεωςτοῦ Ραδιοφωνιχοῦ Σταθμοῦ τῶν συµμµορι- 


τῶν, τῆς Της Ἰουλίου 1949. Πράγματι, τὴν ἡμέραν ἐγείνην, ὁ 
Ρ/Σ τῶν συμμοριτῶν, ἡ «Φωνή τῆς ᾽Αλήθειας». ἀνεκοίνωσε 
τὴν ἀπόφασιν τοῦ 2ου Συνεδρίου τῆς Σλαυϊκῆς ὀργανώσεως 
Ν.Ο.Φ.. τῆς 27-20 Μαρτίου 1949, εἰς τὸ ὁποῖον μάλιστα συµ.- 
µετέσχε καὶ ὁ ἴδιος ὁ Νίμος Ζαχαριάδης. Διὰτῆς ἀποφάσεως 
αὐτῆς, ἡ ὁποία ὑπῆρξε τὸ ἀποτέλεσμα τῶν ἀποφάσεων τῆς 
δης Ὁλομελείας τῆς Κεντριχῆς Ἐπιτροπῆςτοῦ Κ.Κ.Ε. (30-31 
Ἰανουαρίου 1949). ἱδρύετο, εἰς ἀντιματάστασιν τῆς Ν.Ο.Φ.. 
ἡ Κομμουνιστιμὴ ᾿Ὀργάνωσις τῆς Αἰγαιαρῆς Μαγεδονίας 
(Κομμουνιστίσεσ-α Ὀργκανιζάτσια Ἐγγέϊίσκα Μακεντό- 
για - Κ.Ο.Ε.Μ.), δηλαδὴ ὁ ὀργανωτιγχόὸς πυρὴν τοῦ μελλοντι- 
ποῦ ἀνεξαρτήτου Ζομμουνιστικοῦ Μαγεδονιχοῦ Κράτους, 
ἐντὸς τοῦ πλαισίου τῆς Βαλκανικῆς Κομμουνιστικῆς Ὅμο- 
σπονδίας. Ἐπὶ τή εὐλαιρία. λοιπόν. ἀνεγοινώθησαν γαἱ τὰ 
ἑξῆς: 

«Συνεχίζουσα τὴν προδοτικήν της δρᾶσιν, ἡ ἐγκατασταθεῖ- 
σα εἰς Σκόπια σπεῖρα Κεραμιτζήεφ-Γκότσεφ(σ.σ. οὗτοι ἀπε- 
τέλουν τὴν Τιτοϊκὴν ὁμάδα τοῦ Ν.Ο.Φ.. μετὰ δὲ τήν. κατ᾽ 
ἐντολήντῆς Κομινφόρι, ἀποκήρυξιν τοῦ Τίτο ὑπότής Κεντρι- 
μῆς Ἐπιτροπῆςτοῦ Κ.Κ.Ε., διέφυγαν εἰςτὰ Σκόπια, ὅπου γαἱ 
ἀνασυνεκρότησαν τὸ Ν.Ο.Φ.). ἐπικαλεῖται τὴν ΑἈγραφον 
Συμφωνίαν τοῦ 1946 καὶ κατηγορεῖ τὸ Κ.Κ.Ε. ὅτι τὴν παρε- 
ῥίασε, μὲ σκοπὸν νά θολώση τὰ νερὰ καὶ νἁ συγκαλύψη τὴν 
προδοσία της. Τὸ Κ.Κ.Ε., ὅμως, διὰ τῆς ποοφορικῆς ἐκείνῆς 
Συμφωνίας δὲν ἀπέβλεπε παρά μόνον εἰς τὴν ἐξουδετέρωσιν 
τῶν προσπαθειῶν τοῦ Κ.Κ. τῆς Γιουγκοσλαβίας, ὅπως ὑπο- 
σκάψη τὸ Κ.Κ.Ε., κατηγορῶν τὸ Κ.Κ.Ε. ὅτι δὲν ἐφήριιοσε τὴν 
ἁρμόξουσα πολιτικὴ εἰςτὸ Μακεδονικὀ ζήτημα. Ἐπίτή βάσει 
τῆς καλῆς ἐκείνης Συμφωνίας, εἶναι γνωστὀὸ ὅτι ἐδόθη πλήρης 
ἰσοτιμία εἰς τοὺς Μακεδόνες, ὅσον ἀφορᾶ τὴν συμμετοχή 
τους εἰς τὸν Μακεδονικὸν Στρατόν». 

Εἰςτὴν ἀνωτέρῳ ἀνακοίνωσιν τοῦ Κ.Κ.Ε. ἀπήντησε. σχεδὸν 
ἀμέσως, ὁ Τίτο, ὅστις εἰς ὁμιλίαν του γενοµένην. τὴν Ίην 
Αὐγούστου 1949, εἰς τὰ Σχόπια, εἶπε τὰ ἑξῆς διἁ τὴν περίφη- 
μον «Ἄγραφον Συμφωνίαν»: 


Α ῇ 





Ἐπί τῶν τοίχων τῶν Ἠτιρίων τοῦ "Γενικοῦ Αρχηγείου” τῶν κομμουνιστοσυμμοριτῶών τά συνθήματα εἶναι ἄναγε- 
γραμμένα εἰς Σλαυϊκήν γλῶσσαν: 
«Ζήτω ὁ Γενικός ΙΓ ραιματέας 
Νῖκος Ζαχαριάδης» 


«Ἡ Ἑλληνικὴ καθοδήγηση τοῦ Κ.Κ.Ε. πρέπει νὰ γνωρίξη ὅτι 
ἐμεῖς, ἐπειδὴ λαμβάνομεν ὑπ᾿ ὄψιν τὸ Ἑλληνικὸ δημοκρατικό 
μίνήµα, δὲν ἠμποροῦμε ν᾿ ἀκολουθήσουμετὸ παράδειγμά της 
καὶ ν᾿ ἀποκαλύψουμε πράγιιατα τὰ ὁποῖα ὁπωσδήποτε δὲν θά 
παρουσιάσουν Κάτω ἀπὸ ὡραῖον φῶς τὸν Ζαχαριάδη καὶ 
ὁποιοδήποτε ἄλλον ἐκ τῶν καθοδηγητώὠν. Ὁ ἀγὼν τοῦ Ἑλλη- 
νιχοῦ λαοῦ ἀπαιτεῖ νὰ κλείσουμε τὸ στόμα. Θὰ ἔλθη κάποτε 
ἡ ἡμέρα ποὺ ὁ Ἑλληνικὸς καὶ ὁ Μακεδονικὸς λαός, καθώς 
χαἱ ὁλόμλήρος ὁ κόσιιος, θά ιιάθουν τὴν ἀλήθειαν». 

Τὸ περιεχόμενον τῆς «Αγράφου Συμφωνίας» ἔρχεται να 
ἐπιβεβαιώση καὶ ἡ ἀπόφασις τοῦ πρώτου Συνεδρίου τοῦ 
«Λαϊκοῦ Μετώπου Μακεδονίας» (Κομμουνιστικοῦ Κόµμα- 
τος Σκοπίων). τὸ ὁποῖον συνῆλθε τὴν 2ην Αὐγούστου 1946 εἰς 
τὰ Σκόπια. Διὰ τὸ Συνέδριον ἐγεῖνο γράφει ἡ ἐφημερὶς τῆς 
Σόφιας «Ζεμλεντέσκο Ζνάμε». τῆς δης Αὐγούστου 1946, τὰ 
ἑξῆς: «...Εἰς τὸ Συνέδριον συμμετεῖχον καὶ οἱ ἀντιπρόσωποι 
τῆς Μακεδονίας τοῦ Πιρὶν (τοῦ Κ.Κ.τῆς Βουλγαρίας) καϊτῆς 
Μαγεδονίας τοῦ Αἰγαίου (τοῦ Κ.Κ.τῆς Ἑλλάδος). Καὶ οὕτω 
ἐξεδηλώθη. ἀπεριφράστως, ἡᾗ θέλησις τοῦ Μακεδονικοῦ 
λαοῦ. ἐξ ὅλων τῶν μερῶν τῆς Μακεδονίας. νὰ καταστῆ ἐλεύ- 
θερος καὶ ἡνωμένος, ἐντὸς τῶν πλαισίων τῆς Νοτιοσλαυϊκῆς 
Ὁιιοσπονδίας». 


᾽Αλλά. πλέον τῶν ἀνωτέρω ἀποδείξεων. περὶ τοῦ περιεχο- 
ιένου τῆς «Αγράφου Συμφωνίας», ἔχομεν καὶ τὴν ἐπιβε- 
βαίωσιν τοῦ ἀρχισυμμορίτου Μάργλου Βαφειάδη. ὁ ὁποῖος 
ἐναφερόμενος εἰς αὐτήν. ἀφοῦ κατηγορεῖ τὸν Χϊκον Ζαχα- 
ριάδην. τὸν ὁποῖον μάλιστα. χαρακτηρίζει ὡς «ἐπαγγελιματία 
ἐγχληματία» καὶ ὡς «προδότη τῆς Ελλάδας καὶ τοῦ Ἑλληνι- 
μοὔῦ λαοῦ» (σελίς 294). γράφει εἰςτὰς σελίδας 350 καὶ 351 τοῦ 
5ου Τόμου τῶν «᾿Απομινημονευμάτων» του. τά ἑξῆς: «...Τὸ 
ἄλλο εἶναι μὲ τὸν Ζαχαριάδη, ποὺ τὸ 1946 μὲ τὴ συμφωνία 
Τίτο - Πασχάλη - Ζαχαριάδη, τοὺς δίνει τὴ Μακεδονία ὁλό- 
»ληρηή ιιαζὶ μὲ τὴ Θεσσαλονίκη, ὅπως καὶ στὴν 5η Ὁλομέλεια 
τοῦ 1949, δηιιόσια πιά, ἀποφασίζει γιὰ ἑνιαία καὶ ἀνεξάρτητη 
καὶ ιιὲ δική τῆς κρατικἡ ὑπόσταση Μακεδονία-Θράκη ...» 


Δηλαδή, γνωρίζει ὁ Μᾶρχος Βαφειάδης ὄχι µόνον ὅτι τὸν 
Ἰούνιον τοῦ 1946, ὁ Νῖχος Ζαχαριάδης συνεφώνησεν ἀπὸ 
ποινοῦ μετὰ τοῦ Τίτο ὅπως ἡ Μαμεδονία ἐνχωρηθῆ εἰς τὴν 
Ὁμόσπονδον Λαϊκὴν Δημογκρατίαν τῶν Σκοπίων. εἰς ἀντάλ- 
λαγματῆς ὑποστηρίξεως ὑπὸ τῆς Νοτιοσλαυῖας τοῦ Συµµορι- 
τοπολέμου, ἀλλὰ αἱ ιιᾶς ἀποναλύπτει ὅτι. εἰς τὴν σύναψιν 
τῆς περιφήµου προδοτικῆς «Αγράφου Συµφωνίας», ἔλαβε 
μέρος καὶ ὁ ἡγέτης χαἱ αθοδηγητὴς τῶν Σλαυοιιακεδονιχῶν 
ὀργανώσεων τῆς Ἑλληνικῆς Μακεδονίας Πασγὰλ Μητρόφ- 
σκυ (Πασχάλης Μητρόπουλος). Οὗτος ἦτο ὁ πολιτιχὸς ἐγχέ- 
φαλος τοῦ διαβοήτου «Στρατηγοῦ» τῶν Νοτιοσλαύων Γ}ό- 
τσεφ (Δημάγης). Ἐπίσης. οὗτος. διετέλεσε καὶ «Ὑπουργὸς» 
τῆς «Προσωρινῆς Δημοκρατικῆς Κυβέρνησης» τοῦ Κ.Κ.Ε.. 
ἀπὸ τῆς 31ης Ἰσανουαρίου 1949. Ἐν συνεχεία. ὁ Πασκάλ 
Μητρόφσκυ. ἐπαρασημοφορήθη ὑπὸ τοῦ Τίτο. «διά τὴν συμ- 
ῥολήντου εἰς τὸν ἐθνικοαπελευθερωτικὸν ἀγώνα τοῦ Μακε- 
δονικοῦ λαοῦ»! 


Τέλος. κατὰ τὴν ἐπάνοδόντου ἐκτοῦ ἐξωτεριχοῦ. ἤτοι μετὰ 
τὴν σύναψιν τῆς «Αγράφου Συιιφωνίας». ὁ Νίκος Ζαχαριά- 
δης. ὅπως γράφει ὁ ᾽Α. Παυλόπουλος, εἰς τὴν σελίδα 9 τοῦ 
βιβλίου του «Ἐθνοποοδοσίαι καὶ ψευδολογίαι τοῦ Κ.Κ.Ε.»: 
«Διεκήρυςεν εἰςστὴν Θεσσαλονίμην καϊτὰς Αθήνας, εἰς χλει- 
στὰ «ἀχτίφ» στελεχῶν τῶν κοιιμουνιστικῶν ὀρογανώσεων τῶν 
δύο τούτων πόλεων ὅτι «ὅσο πιὸ κάτω κατεβαίνουν οἱ σλάβοι 
ποιιιουνιστὲς τῆς Βαλλανικῆς, τόσο τὸ Καλύτερο διὰ τὸ 
Κ.Κ.Ε.»] 


Ἕνα ἔτος βραδύτερον. ἤτοι τὴν 21ην ᾽Απριλίου 1947. ὁ 
Νικος Ζαχαριάδης. συναντᾶται χαἱ πάλιν. προσωπιγῶς, μετὰ 
τοῦ Τίτο. Κατὰ τὴν συνάντησιν αὐτὴν ἐπικυροῦται καὶ ἐπισή- 
µως ἡ διαμελιστικῆ πολιτιἠ τοῦ Κ.Κ.Ε. διὰ τὴν δημιουργίαν 
δύο Κρατῶν, ἑνὸς εἰς τὴν Νότιον Ἑλλάδα γαἱ ἑνός χομμιου- 
νιστικοῦ εἰς τὴν Βόρειον Ἑλλάδα. κατὰ τὸ πρότυπον τῆς 
Κορέας αἱ τοῦ Βιετνάμ. Πρὸς τὸν σχοπὸν αὐτόν. μάλιστα. 
ὀλίγας ἡμέρας ἐνωρίτερον, ἤτοι τὴν 17ην ᾽Απριλίου 1947. ὁ 


Νῖνος Ζαχαριάδης εἶχε διαβιβάσει διὰ σήματος, πρὸς τὸν 
«᾿Αρχιστράτηγον» τοῦ «Δημοκρατικοῦ Στρατοῦ» Μάᾶρχον 
Βαφειάδην. τὴν ἐντολὴν νὰ ἐππονήση σχέδιον παταλήψεως 
τῆς Θεσσαλονίκης, προγειµένου αὕτη νὰ ἀποτελέση τὴν πρὠ- 
τεύουσαν τῆς πομμουνιστιρῆς Βορείου Ἑλλάδος. Αὕτη, συµ- 
φώνως πρὸς τὴν ἐντολήν. θἀ περιελάμβανε τὴν Μακεδονίαν 
καὶ τὴν Θράγην, εἰ δυνατὀν δὲ μαϊτὴν Ἠπειρον. Ἡ διαβιβα- 
σθεῖσα δι’ ἀσυρμάτου ἐκ Βελιγραδίου. τὴν 17ην ᾿Απριλίου 
1947. σχετιχἡ «ντιρεχτίβα». τοῦ Νίκου Ζαχαριάδη, πρὸς τὸν 
Μάᾶργον Βαφειάδην. ὅπως προκύπτει ἐκ τῶν δηµοσιευθέν- 
των ἀρχείων τοῦ Κ.Κ.Ε., ἀναφέρει εἰς τὴν τελευταίαν παρά- 
γραφόν της. ἐπὶ λέξει τὰ ἑξῆς: «... Βασικὴ ἐπιδίωξη τοῦ 
Δημιοκρατικοῦ Στρατοῦ Ἑλλάδας εἶναι ἡ κατάληψη τῆς Θεσ- 
σαλονίκης ποὺ θὰ φέρει ἀποφασιστικὴ ἀλλαγὴ στὴν κατάστα- 
ση αἱ θὰ λύσει βασικἀ ὅλο τὸ πρόβλημά µας». (Ἐφημερις 
«Αὐγὴ» 11ης Δεγειβρίου 1979). 


Μετ’ ὀλίνας ἡμέρας, ἤτοι τὴν 12ην Μαΐου 1941. ὁ Νίκος 
Ζαχαριάδης. φθάνει εἰς τὴν Μόσχαν. ὅπου συναντάται διὰ 
δευτέραν φορὰν μετὰ τοῦ Ἰωσὴφ Στάλιν. παρουσία τοῦ 
ὑπουργοῦ Ἐξωτερικῶν τῆς Σοβιετικῆς Ἑνώσεως Ἠιατσε- 
σλὰβ Μολότωφ καὶ τοῦ ὑπευθύνου διὰ τὰ Βαλκάνια Α. Ζντά- 
νωφ, ἰδουτοῦ τῆς ἀνασυσταθείσης ρατὰ τὸ ἔτος 194/ Κομιν- 
φόριι. Κατά τὴν συνάντησίντου ἐχείνην, ὁ Νίκος Ζαχαριάδης 
ὑποβάλλει πρὸς τὸν Στάλιν καὶ σχετικὸν ὑπόμνημα, εἰς τὸ 
ὁποῖον. μεταξὺ ἄλλων. ἀναφέρει ὡς ἡμερομηνίαν λἠψεωςτῆς 
ἀποφάσεως διἁ τὴν ἔναρξιν τοῦ Συμμοριτοπολέμου. τὴν 12ήν 
Φεβρουαρίου 1946, ἤτοι τὴν ἡμερομηνίαν συγκλήσεως τῆς 
2ας Ὁλομελείας τῆς Κεντριρῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. Μετά 
τὴν ἐπιστροφήν του εἰς Βελιγράδιον., ὁ Γιάννης Ἰωαννίδης 
ἐτηλεγράφησε πρὸς τὸ Πολιτικὸν Γραφεῖον τοῦ Κ.Κ.Ε.. εἰς 
᾿Αθήνας. τὰ ἑξῆς: «Τὶς τελευταῖες ἑβδομάδες ὁ Κοῦκος (1. 
Ζαχαριάδης) ἀντάμωσε τὸν Παπποῦ (Ἰ. Στάλιν), ὅπου συξζη- 
τήθηκαν ἀποτελεσματικὰ καὶ τὰ ζητήματά ας. Απ΄ τά ἀπο- 
τελέσματα τῶν συζητήσεων αὐτῶν πρέπει νὰ εἴμαστε ἀπόλυ- 
τα ἱκανοποιημένοι». 


Ἐξ αὐτοῦ ἀποδειγνύεται, ὅτι μεταξὺ Στάλιν καὶ Ζαχαριάδη 
ὑπῆρξε σύμπτωσις ἀπόψεων. Δὲν προγύπτει. ὅμως, ἐξ αὐτοῦ. 
ποῖα ἦσαν τὰ ἀνταλλάγματα, τὰ ὁποῖα ὑπεσχέθη ὁ Ζαχαριά- 
δης πρὸς τὸν Στάλιν. Ταῦτα θά φανοῦν βραδύτερον. Πάντως. 
ἐκ τῶν ἐγγριθέντων σχεδίων καὶ ἀναληφθεισῶν δεσμεύσεων 
τῆς συναντήσεως ἐλείνης, τὸ πρῶτον φαίνεται ὅτι ἦτο ἡ δια- 
Κήρυξις, ὑπὸ τοῦ ἀρχισυμμορίτου Μάρκου Βαφειάδη. τῆς 
ἱδρύσεως τοῦ «Δημοκρατικοῦ Στρατοῦ Ἑλλάδας» γαἱ ἡ ἔκ- 
ὃοσις «Συνταμτικῶν Πράξεων» - δηλαδὴ ὁ διαχωρισμὸς τῆς 
Ἑλλάδος γατὰ τὸ πρότυπον τῆς Κορέας γαἱ τοῦ Βιετνάμ. 


Ο ΣΤΑΛΙΝ ΕΓΚΡΙΝΕΙ 
ΤΟΝ ΔΙΑΜΕΛΙΣΜΟΝ ΤΗΣ ΕΛΛΑΛΟΣ. 
ΔΙΑΚΗΡΥΞΕΙΣ «ΣΤΡΑΣΒΟΥΡΙΓ ΟΥ» 


᾽Αμέσως, μετὰ τὴν ἐπιστροφήν του. ἐκ Μόσχας. εἰς Βελι- 
γράδιον. ὁ Νῖνος Ζαχαριάδης. τὴν 5ην Ἰουνίου 1947, ἀφοῦ 
προηγουμένως συνεφώνησε, μετὰ τοῦ ὑπουργοῦ ᾿Ασφαλείας 
τῆς Νοτιοσλαυῖας, νά διακηρυχθῆ. ἐπισήμως, ἤ ληφθεῖσα 
ἀπόφασις περὶ διχοτοιιήσεως τῆς Ἑλλάδος εἰς δύο Κράτη, 
ἀπέστειλεν εἰς τὴν Μόσχαν ἐπιστολήν. ἀπευθυνομένην πρὸς 
τὸν Μπαράνωφ (σύνδεσμον μεταξὺ Κ.Κ.Ε. καὶ Ι.Κ. τῆς Σο- 
βιετιρῆς Ἑνώσεως). διά τῆς ὁποίας, ἐντὸς τῶν ἄλλων. εἰδο- 
ποιεῖ τοὺς ἁριιοδίους τοῦ Κρεμλίνου περὶ τῆς ἐκεῖ ἀφίξεως 
τοῦ Μιλτιάδου Πορφυρογένη. Ἐκεῖ αὐτὸς θὰ ςητήση τῆν 
ἐπίσηιιον ἔγχρισιν τοῦ κειμένου τοῦ λόγουτου.τὸν ὁποῖον θά 
ἐνφωνήση. τὴν 27Την Ἰουνίου 1947, εἰς τὸ Στρασβοῦργον, 
ρατὰ τὴν διάργειαν τοῦ Συνεδρίουτοῦ Γαλλικοῦ Κ.Κ. καὶ διὰ 
τοῦ ὁποίου θὰ διακηρύξη δημοσίως, ἐν διεθνοῦς ρήματος. τὴν 
ἀπόφασιν τοῦ Κ.Κ.Ε. «γιὰ τὴ δημιουργία μιᾶς λεύτερης δη- 
μιοχρατικῆς Ἑλλάδας, μὲ δική της κυβέρνηση καὶ δική της 
μρατικἡ ὑπόσταση» δηλαδἡ θά διακηρύξη τὴν ἐδαφικὴν δι- 
χοτόμιησιν τῆς Ἑλλάδος! Αὐτὴ ἡ πρᾶξις ἐντάσσεται, ἐπίσης, 
εἰς τὰ συςητηθέντα χαἱ ἀποφασισθέντα μεταξὺ Στάλιν καὶ 
Ζαχαριάδη. διά τῶν ὁποίων προεβλέπετο ἡ δηµιουργία καὶ 
ἀναγήορυξις χωριστοῦ Βορειοελλαδικοῦ κομμουνιστικού 
μράτους, μὲ πρωτεύουσαν τὴν Θεσσαλονίκην. Τοῦτο θά πε- 
ριελάµβανε. χατὰ τὰς ὁδηγίας τοῦ Νίκου Ζαχαριάδη, πρὸς 
τὸν ἀρχισυμμορίτην Μᾶρχον Βαφειάδην. «ὁπωσδήποτε τὴν 
Μαχκεδονίαν καὶ τὴν Θράκην χαΐ, εἰ δυνατὸν καὶ τὴν Ἠπει- 
ρον»! 

Τὸ »ράτος τῆς γομμουνιστιχῆς Βορείου Ἑλλάδος προεβλέ- 
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πετο, συμφώνως πρὸς τὸ Σοβιετικὸν σχέδιον νὰ ἐνταχθῆ εἰς 
τὴν ὑπὸ ἵδρυσιν «Σλαυϊμὴν Βαλκανικὴν Κομμουνιστικὴν Ὁ- 
μοσπονδίαν» (Β.Κ.Ο.), ὁπότε χαἱ θὰ ἐπήρχετο ὁ ἐκσλαυϊσμός 
του. Ἐπ᾽ αὐτοῦ, ὁ Γιάννης Ἰωαννίδης ἀφηγεῖται. ἀργότερον, 
εἰς τὰς «Αναμνήσεις»του: «Ὁ Τίτο ἐπεχείρησε νὰ χοήσιμιο- 
ποιήσει ἀποκλειστικἀ τοὺς Ἕλληνες ἀντάρτεςτοῦ Κ.Κ.Ε. γιὰ 
δικούςτου ἐπεκτατικοὺς σκοποὺς καὶ γιὰ τὴν προώθηση τῶν 
Γιουγκοσλαυϊκῶν βλέψεων ἑναντίον τῆς Ἑλληνικῆς Μαγε- 
δογίας». 


᾽Αλλὰ μαὶ ὁ παλαιὸς Τροτσχιστὴς καὶ μετέπειτα ἀρχισυμ- 
µορίτης Μάργχος Βαφειάδης, παραδέχεται χαὶ ὁμολογεῖ ὅτι 
διὰ τῶν συμφωνηθέντων, μεταξὺ Στάλιν καὶ Ζαχαριάδη. 
προεβλέπετο ἡ μεταβολὴ τῶν ὁρίων τῆς Ἑλληνικῆς κυριαρχίας 
διὰ τοῦ διαμελισμοῦ τῆς Ἑλλάδος ἐπ᾽ ὠφελεία τῶν Σλαύων 
γειτόνωντης. Συγκεκριµένως, εἰστὴν πρὸς τὸν Νῖκον Ζαχαριά- 
δην ἐπιστολήντου. τὸν Ἰανουάριον 1945. ὁ Μᾶργος Βαφειάδης 
γράφει: «Τὸ ἀντίτιμον τῆς ἐπιτεύξεως τῶν ἄνω (σ.σ. δηλαδὴ τῆς 
δημιουργίας τα-τικοῦ στρατοῦ ἐν 50.000 ἀνδρῶν) ἦτο ἡ ὑπὲρ 
τῶν γειτόνων µας νέα διευθέτησις τῶν συνόρων µας καὶ ἡ ἐχ 
τῶν προτέρων ἀποδοχὴ τῶν δυσιενῶν ὅρων τοῦ συμφώνου 
εἰρήνης. Οὕτως, ὁ σύντροφος Στάλιν ἔφερεν εἰς πέρας τοὺς 
σκοπούς του, σχετικῶς πρὸς τὴν ᾽Αλβανίαν, Γιουγκοσλαυΐαν 
καὶ Βουλγαρίαν, δίδων εἰς αὐτὰς τὰ ὅσα ἤθελαν εἰς βάρος 
ιίας...». (Βιβλίον «Δηιιοκχρατία καὶ Ὁλομληρωτισιιὸς 1946-1949 
-Τὁ χοονικὀν τοῦ Συμιιοριτοπολέμου». Ἐδόσεως «Ἐθνικοῦ 
Ἱδρύματος Αμύνης», σελὶς 210 καί Ε. Α. ΝΟΙΟΤ «ΤΗΕ 
ΟΚΕΕΚΣΡΕΡΙΤΙΟΝ» - «Ἡ Ἑλληνικὴ ἀνταρσία»). 

Ἐπιβεβαίωσιν τῶν ἀνωτέρω, δήλαδὴ ὅτι ἡ ἐξαπολυθεῖσα, 
ἀπὸ τοῦ 1945, ὑπὸ τοῦ Κ.Κ.Ε, καὶ τῶν Σλαύων γειτόνων µας 
ἐπίθεσις. ἀπέβλεπεν εἰς τὴν ὑποδούλωσιν τῆς Μακεδονίας, 
παρέχει καἰ τὸ περιεχόµενον τῆς ὁμιλίας τοῦ πρωθυπουργοῦ 
τῆς «Λαϊκῆς Δημοκρατίας τῆς Μακεδονίας» τῶν Σκοπίων. 
Οὗτος, εἰς ἐκφωνηθέντα λόγον του, τὴν 10ην ᾽Απριλίου 1947, 
μεταξὺ ἄλλων, εἶπε: «Τὸ βασικὸν πρόβλημα σήμερον ἀάποτε- 
λεῖ ἡ ἐνίσχυσις καὶ ἡ ἀνάπτυξις τῆς ἀδελφότητος ἐν ὅπλοις 
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καἱ τῆς ἑνότητος τοῦ Μακεδονικοῦ λαοῦ καὶ τοῦ Ἑλληνικοῦ 
λαοῦ ἐναντίον τοῦ μοναρχοφασισμοῦ χαὶ τῶν ᾿Αγγλοαµερι- 
χανῶν ἱμπεριαλιστῶν, πρὸς ἀποκατάστασιν ἐλευθέρας καὶ 
ἀνεξαρτήτου Ἑλλάδος. Ἡ πραγµατοποίησις τῆς νίκης αὐτῆς 
θὰ ἐπιφέρη καὶ τὴν λύσιν τοῦ ζητήματος τῶν ἐθνικῶν δικαιω- 
μάτων τῶν ἀδελφῶν µας εἰς τὴν Μακεδονίαν τοῦ Αἰγαίου»... 
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Τά ἀναγεγραμμένα ἐπίτοῦ τοίχου συνθήματα ὁμιλοῦν σαφῶς διά τάς ἐπιδιώξεις τῶν μιοθυοφόρων τοῦ Σλαυϊσμοῦ 
χοιιιουνιστοσυιμμοριτῶγ. 


Η ΣΥΜΦΩΝΙΑ ΤΟΥ «ΜΠΛΕΝΤ» 
ΠΕΡΙ ΠΑΡΑΧΩΡΗΣΕΩΣ ΤΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 
ΕΙΣ ΝΟΤΙΟΣΛΑΥΙΑΝ 


Εἰς ἐπιρύρωσιν τῶν συμφωνηθέντων μεταξὺ Στάλιν καὶ 
Ζαχαριάδη. συνῆλθε τὴν 30 Ἰουλίου - {1 Αὐγούστου 1947. εἰς 
τὴν κωμόπολιν Μπλὲντ τῆς Νοτιοσλαυίας. διάσκεψις, μεταξὺ 
Νοτιοσλαυΐας γαὶ Βουλγαρίας. εἰς τὴν ὁποίαν, ὅμως, παρέἑστη- 
σαν καὶ ἐμπρόσωποι τῆς Σοβιετιρῆς Ἑνώσεως καὶ τῆς ΑΆλβα- 
νίας. Τό Ι«.Κ.Ε.. ἐπίσης. συμμετέσχεν εἰς τὴν διάσκεψιν τοῦ 
Μπλέντ. δι’ ἐφπροσώπου του. πλὴν ὅμως, ἐπειδὴ ἡ Ἑλλάς δὲν 
ἦτο Σλαυϊκὴ χώρα. δὲν ὑπένραψε τὴν ἐν λόγω Συμφωνίαν, ἀλλ᾽ 
ἀπεφασίσθη «νἁ κληθή ὅπως ὑπογράψη τὸ ὡς ἄνω Πρωτόκολ- 
λον ἐφ᾽ ὅσον συσταθῆ Ἐλεύθερη Ἑλληνικὴ Δηιιομρατικὴ Κυ- 
βέρνηση» ("Αοθρον 6ον). Κύριον θέμα τῆς διασγέψεως ἠτο ἡ 
Μαγεδονικὴ Ἔνωσις καὶ ἡ δημιουργίατῆς «Ὁιιόσπονδης Λαἴ- 
κῆς Δηιιοχρατίας τῆς Μακεδονίας». ἐντὸς τῶν πόὀλπων τῆς 
Νοτιοσλαυϊμῆς Ὁμοσπονδίας - ἤτοι. ἡ συγγοότησις τῆς Ὅμο- 
σπονδίας Σλαύῶων τοῦ Νότου. Δι’ αὐτῆς προεβλέπετο ἡ παρα- 
χώρησις εἰς τὴν Νοτιοσλαυϊαν («Μακεδονίαν τῶν Σκοπίων»). 
ἐξ µέρουςτῆς Βουλγαρίας. τῆς περιοχῆς τῆς Μαλουμένης «Μα- 
κεδονία τοῦ Πιρὶν» (Ὄρβηλος). ἐνῶ ἡτελευταία θά ἐλάμβανεν 
εἰς ἀντάλλαγμια τὴν περιοχἠν τής πόλεως τοῦ Πιρὸτ (ἀνατολι- 
χῶς τῆς Νϊς) μαἱ θά εἶχε. ἀνόμη. τὴν ὑποστήριξιν τῆς Νοτιο- 
σλαιῖας διά τὴν διεκδίκησιν τῆς Δυτιρῆς Θράγης. Ἐπίσης., διὰ 
τῆς Στρατιωτιρῆς Συµβάσεως τοῦ Μπλέντ. εἰς τὴν ὁποίαν ἡ 
Ἑλλὰς ἐχαραγτηρίζετο. διὰ τὸν «Δημοκρατικὸ Στρατὸ Ἑλλά- 
δας». ὡς ἐχθρικὸν ἔδαφος, προεβλέπετο ἡ προσάρτησις τῆς 
Ἑλληνικῆς Μακεδονίας («Μακεδονία τοῦ Αἰγαίου») εἰς τὴν 
«Λαϊκήν Νοτιοσλαυϊκὴν Μαμεδονίαν»(«Μακεδονία τοῦ Βαρ- 
γτὰρ» εἰς ἀντάλλαγμα τής παρεχοµένης ὑποστηρίξεως, ὑπὸ τῆς 


Νοτιοσλαυῖας γαὶ τῆς Βουλγαρίας, πρὀς τοὺς ἀνταρτοχομ- 
µουνιστάς. Εἰς τὴν στρατιωτικήν αὐτὴν σύμβασιν, τὴν γνώ- 
στὴν ὡς Συμφωνίαν τοῦ Μπλέντ, μαθορίζεται σαφῶς ὁ τρό- 
πος ἐφοδιασμοῦ καὶ ἡ παροχἠ πάσης φύσεως στρατιὠτιχῆς 
βοηθείας πρὸς τὸν «μαχόμενο Ἑλληνικὸ Δηιιοκρατικὸ 2τρα- 
τό». ἡ ὀργάνωσις ἐπὶ τοῦ ἐδάφους τῶν Βορείων γειτόνων µας 
Κέντρων ὑποδοχῆς γαὶ ἀνεφοδιασμοῦ, ὡς καὶ τοιούτων ἐγπαι- 
δεύσεως, περιθάλψεως γαἱ διοιχητιχῆς µερίµνης πρὸς ἐξυπη- 
οέτήῆσιν τῶν κομμουνιστοσυμμοριτῶν. 


Ὡς γνωστόν, ἡ Συμφωνίατοῦ Μπλὲντ ὑπῆρξε συνέχεια τῶν 
διαπραγματεύσεων. αἱ ὁποῖαι ἤρχισαν εἰς τὴν Σόφιαν., τὸν 
Σεπτέµβριον τοῦ 1944, μεταξὺ τῶν Κομμουνιστικῶν Κομμά- 
των Νοτιοσλαυΐϊας χαἱ Βουλγαρίας. διὰ τὴν συγκρότησιν «Βαλ- 
κανικῆς Κοιιιουνιστικῆς Ὁμοσπονδίας» (Β.Κ.Ο.). εἰς τὴν ὁ- 
ποίαν θά συμμετεῖχε. πλὴν τῶν δύο αὐτῶν Χωρῶν καὶ τὸ ὑπὸ 
ἵδρυσιν «Μακεδονικὀν» Κράτος. 

Ὁ Τίτο. δύο ἔτη βραδύτερον. ἤτοι τὴν 1ην Αὐγούστου 1949, 
ὁμιλῶν εἰςτὰ Σκόπια καὶ ἀναφερόμενος εἰςτὴν Συμφωνίαν τοῦ 
Μπλέντ. ἐπιβεβαιώνει διά τῶν λόγων του τὸ περιεχόµενον τῆς 
προδοτιρῆς αὐτῆς Συµφωνίας. Συγκεκριµένως, οὗτος, εἶπε: «... 
Ἐφθάσαμεν εἰςτὴν Συμφωνίαν τοῦ Μπλέντ, διὰ νὰ ἐξοφλήσω- 
μεν Κάθε σχέσιν μὲ τὸ παρελθὀν καὶ νὰ λύσωιιεν τὸ Μακεδονι- 
κὀν ζήτηιια κατὰ τρόπον Μαρξιστικόν. Διεκηρύξαμεν ὅτι οἱ 
λαοὶ τῆς Μακεδονίας τοῦ Βαρδάρη, τοῦ Πιρὶν αἱ τοῦ Αἰγαίου 
ἔποεπε νὰ ἀπομτήσουν τὸ δικαίωμα τῆς αὐτοδιαθέσεώς των». 


Τὴν 2αν Δεγεμβρίου 1947 ἀπεφασίσθη. ὑπὸτοῦ ἑδρεύοντος 
εἰς Βελιγράδιον Κλιμαχίου τοῦ Πολιτικοῦ Γραφείου τοῦ 
Κ.Κ.Ε.. ἡ ὑλοποίησις τῆς «Διακηρύξεως τοῦ Στρασβούργου», 
δηλαδή τῶν συμφωνηθέντων μεταξὺ Στάλιν καὶ Ζαχαριάδη, καὶ 
τὴν 24ην τοῦ ἰδίου μηνὸς ἀνηγγέλθη. ἐκ Βελιγραδίου, διὰ τοῦ 
ἐνεῖ ἐγματεστημένου Ραδιοφωνιχοῦ Σταθμοῦ τοῦ «Δημομρατι- 
κοῦ Στρατοῦ Ἑλλάδας», ὁ σχηματισμός, ἀπὸ τῆς προηγουµένής 
ἡμέρας, «Προσωρινῆς Δημοκρατικῆς Κυβέρνησης», κάπου 
«στὴν Ἐλεύθερη Ἑλλάδα», μὲ «Πρωθυπουργὸν» καὶ «Ὑπουρ- 
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γὸν Στρατιωτικῶν» τὸν ἀγράμματον Καπνεργάτην «Στρατη- 
γὸν» Μᾶρχον Βαφειάδην. Τέλος, τὴν ἑπομένην ἡμέραν, 22ην 
Δεγεμβρίου 1947. ἐξαπελύθη, ὑπὸ τὴν διοίκῆσιν τοῦ ἀρχισυμ- 
µορίτου Μάρκου Βαφειάδη, ἡ µεγάλη. ἀλλ᾽ ἀνεπιτυχής. ἐπίθε- 
σις τῶν ὠργανωμένων εἰς συμμορίας ἀνταρτοχομμουνιστῶν, 
ἐναντίον τῆς πόλεωςτῆς Κονίτσης, προκειµένου αὕτη νά χρησι- 
μοποιηθῆ ὡς ἔδρα τῆς «Κυβέρνησης» τῶν πομμουνιστοσυμμµο- 
οιτῶν. 


ΑΠΟΦΑΣΙΣ 5ης ΟΛΟΜΕΛΕΙΑΣ Κ.Ε. ΤΟΥ Κ.Κ.Ε. 
ΔΙΑ ΤΗΝ ΔΛΗΜΙΟΥΡΙΤΊΙΑΝ ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΟΥ 
«ΜΑΚΕΔΟΝΙΚΟΥΚΡΑΤΟΥΣ» 


Τὸ Ἐενογίνητον τῶν κινήτρων τοῦ Σλαυϊκῆς ἐμπνεύσεως. 
»αθοδηγήσεως αἱ διευθύνσεως Συμμοριτοπολέμου. ἀποδει- 
Ἀνύεται καὶ ἑκτῆς ἀποφάσεως τῆς 5ης Ὁλομελείας τῆς Κεν- 
τρικῆς Ἐπιτροπῆήςτοῦ Κ.Κ.Ε..τῆς 20-51 Ἰανουαρίου 1949. Ἡ 
ἀπόφασις αὕτη ἐλήφθη παρουσία Ρώσσων -αἱ ᾽Αλβανῶν 
ἐκπροσώπων -αὶ ἀπέβλεπεν ἀνεπιφυλκάγτως εἰς τὸν ἐδαφι- 
κὸν ἀγρωτηριασμόὸν τῆς Ἑλλάδος. 

Τὴν ἐποχὴν ἐνείνην εἶχεν ἤδη. ἀπὸ τῆς 20ῇῆς Ἰουνίου 1945. 
ἐπέλθει ῥῆξις μεταξὺ Στάλιν καὶ Τίτο. μὲ ἀφοριιὴν τὴν ἤγε- 
μόνευσιν τῶν Βαλρανίων. Κατόπιν αὐτοῦ. ὁ Νίκος Ζαχαριά- 
δης. »ατά τὴν μετάβασίν του τὸν Ομτώβριον τοῦ 1945 εἰς 
Μόσγαν. ἐπισκέπτεταιτὸν Στάλιν. παρὰτοῦ ὁποίου λαμβάνει 
νέας ἐντολάς, ἀντιθέτους πρὸς τὸ πνεῦμα τῆς Συμφωνίαςτοῦ 
Μπλέντ. Δηλαδή. ἐνῶ μέχρι τότε ἡ Μόσγα ὑπεστήριςε τὴν 
γραμιμὴντοῦ Τίτο. ἤτοι «Ὁιιόσπονδος Λαϊκή Δημιοκρατίατῆς 
Μαγεδονίας» ὑπὀτὴν κυριαρχίαντῆς Λαϊκῆς Νοτιοσλαυῦκῆς 
Ὁμοσπονδίας,.τώρατὸ Κρεμλῖνον. πρὸς δημιουργίαν ἀντιπε- 
οισπασμοῦ. ἐπανέρχεται εἰς τὴν Βουλγαριχὴν γραιμιὴν τοῦ 
Δημητοὠφ γαὶ ὑποστηρίει τὴν δημµιουργίαν ἀνεξαρτήτου ἡ 
αὐτονόιιου «Μακεδονικοῦ Κράτους». ἐντὀςτῆς «Ραλχκανικῆς 
Κοιιουνιστικῆς Ὀιιοσπονδίας» (8.Κ.Ο.). εἰς τὸ ὁποῖον θὰ 
ἐπιδιωχθῆ αἱ ἡ προσέλλυσις μαϊτῆς Νοτιοσλαυϊκῆς «Μα-ε- 
δονίας τῶν Σκοπίων». Ταὐτοχρόνως. ἡ Μόσχα. διὰ τῆς Κο- 
μινφόρμµ. διαβιβότγει τὴν νέαν πολιτικὴν γροαμμὴν διά τά Βαλ- 
κάνια. πρὸς τὴν ἡγεσίαν τῶν κοιμμουνιστοσυμμοριτῶν, ὃηλα- 
δή πρὀςτὀ Κ.Κ.Ε. 


Δύο μῆνας μετά τὴν ἐπιστροφήν του ἐκ Μόσχας, ὁ Νῖχος 
Ζαχαριάδης. δημοσιεύει, εἰς τὸ 12ον φύλλον τοῦ «Δήμολρα- 
τικοῦ Στρατοῦ». τοῦ Δεγεμβρίου 1948, ἐπιστολὴν ἀναφέρου- 
σαν ὅτι: «Ὁ μακεδονικὀς λαὸς δὲν ἀγωνίζεται στὸ Δημοκρα- 
τικὸ Στρατὸ Ἑλλάδας γιά νὰ βροῆ τὴν ἰσοτιμία καὶ τὴν ἰσοπο- 
λιτεία μέσα στὴν Ἑλλάδα, ἀλλά δημιουργεῖ τώρα τὴν διχιά 
του ἐθνικὴ ζωὴ καὶ ἑστία καὶ τείνει πρὸς τὴν ἑνότητα ποὺ 
κατάχτησε ιιἑτὸ αἵματου. Ὁ μακεδονικὀς λαὸς θὰ ἀποκτήση 
μιὰ ἀνεξάρτητη, κρατικἀ ἑνιαία καὶ ἰσότιμη θέση στὴν οἰκο- 
γένεια αὐτὴ ὅπου αὔριο θὰ ἀνήχει καὶ ὁ ἑλληνικὸς λαὸς μὲ 
τὴν λαϊκή δημιοχρατία. Καὶ γι’ αὐτὴ τὴν ἀνεξάρτητη, κρατικἀ 
ἑνιαία καὶ ἰσότιμη θέση παλεύει σήμερα καὶ ὁ μακεδονικὸς 
λαὸς τῆς Μακεδονίας τοῦ Αἰγαίου...». 


Κατόπιν ὅλων αὐτῶν ὁ Συμμιοριτοπόλεμος λαμβάνει περισ- 
σότερον ἔντονον Σλαυομαγεδονιχὸν χαρακτήρα καὶ τὴν 20- 
31 Ἰανουαρίου 1949 συγγαλεῖται. εἰς τὴν περιοχὴν τῶν Πρε- 
σπῶν, ἡ δη Ὁλομέλειατῆς Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆςτοῦ Κ.Κ.Ι:... 
εὐθυγραμμιςομένη καὶ υἱοθετοῦσα πλήρως τὰς ἐντολάς τῆς 
Μόσχας. «Πρωθυπουργός». τὴν ἐποχὴν ἐγείνην. ἦτο ὁ Γιάν- 
νης Ἰωαννίδης. ὁ ὁποῖος ἀντιματεστάθη ὀλίγον βραδύτερον 
ὑπὸ τοῦ Δημητρίου Παρτσαλίδη. «᾿Αρχιοτράτηγος» ἤτο ὁ 
Δημήτρης Βλαντᾶς καὶ «Ποόεδρος τοῦ Πολεμικοῦ Συµβου- 
λίου» ὁ Νίκος Ζαχαριάδης. 

Ἡ 5η Ὁλομέλειατῆς Κεντρινῆς Ἐπιτροπήςτοῦ Κ.Κ.Ε.. διά 
τῆς ληφθείσης ἀποφάσεώς τῆς. ἐπαναφέρει ὑπὸ ἄλλην μορ- 
φἠν τὸ ἐθνοπροδοτιχὸν σύνθημα «περὶ ἑνιαίας καὶ ἀνεξάρ- 
τήτης Μαγεδονίας καὶ Θράμης» τοῦ 3ου ἸἘκτάντου Συνε- 
ὁρίουτοῦ .Κ.Ε.(26 Νοεμβρίου -2Δεγεμβροίου 1924). Πράγ- 
ματι. ἡ ἐχδοθεῖσα ὑπ) αὐτῆς ἀνακοίνωσις ἀναφέρει: «Στὴ 
Βόρεια Ἑλλάδα ὁ Μαγεδονικὸς (Σλαυοιιακεδονικός) λαὸς 
τᾶάδωσε ὅλα γιὰ τὸν ἀγώνα καὶ πολεμᾶ μὲ μιά ὁλοκλήρωση 
ἡρωϊσιοῦ καὶ αὐτοθυσίας, ποὺ προκαλοῦν τὸν θαυμασιιό. 
Δὲν πρέπει νὰ ὑπάρχει καμιὰ ἀμφιβολία, ὅτι σὰν ἀποτέλεσιια 
τῆς νίκης τοῦ Δηιιοκοατικοῦ Στρατοῦ Ἑλλάδας καϊτῆς λαϊκῆς 
ἐπανάστασης, ὁ Μακεδονικὀς λαὸς θὰ βοεϊτὴν πλήρη ἐθνικὴ 


ἀποκατάστασή του, ἔτσι ὅπως τὴν θέλει ὁ ἴδιος, προσφέρον- 
τας σήμερα τὸ αἵμα του γιὰ νὰ τὴν ἀπομτήσει. Οἱ Μακεδόνες 
μομιιουνιστὲς στέκονται πάντα ἐπικεφαλῆς στὴν πάλη τοῦ 
λαοῦ τους». 

᾽Αμέσως μετὰ τὴν λῆξιν τῶν ἐργασιῶν τῆς 5ης Ὁλομελείας 
τῆς Κεντριχῆς Ἐπιτροπῆςτοῦ Κ.Κ.Ε.. (εἰςτὴν ὁποίαν σηµειω- 
τέον ἀναπληρωματιχὸν µέλος ἦτο καὶ ὁ ἀρχισυμμορίτης Χα- 
ρίλαος Φλωράγης ἢ «Καπετὰν Γιώτης»). ἀνεσχηματίσθη ἡ 
«Προροσωρινἠ Δημιοκοατικὴ Κυρέρνηση» καὶ εἰς αὐτὴν συμμµε- 
τέχουν πλέον χαἱ οἱ Βουλγαρικῆς συνειδήσεως σλαυόφώνοι 
«Νοφῖτες»: Πασρἁλ Μητρόφσγ»υ. Σταῦρο Γκότσεφ καὶ Ραγ- 
γέλη ἢ Γ»έλο Κόϊτσεφ. 

Ἐπὶ ὅλων αὐτῶν. ὁ Λευτέρης Μαυροειδής. εἰςτὴν σελίδα 166 
τοῦ βιβλίου του «Απὸ τὸν Σταλινισιὸ στὴν Περεστρόϊκα», 
γράφει: «Τὸν Ἰανουάριοτοῦ 1949, στὴν δη Ὁλομέλειατῆς Κ.Ε. 
ὁ Ζαχαριάδης ἔροιξε ἐντελῶς ξαφνικὰἀ τὸ σύνθημα αὐτοδιάθε- 
σής τῶν Σλαυομακεδόνων ποὺ ζοῦσαν στὴν Ἑλλάδα. Ὑποσχέ- 
θηκε στούς Σλαυομακεδόνες «ἐθνικὴ ἀποκατάσταση», δηλαδὴ 
δικαίώιια ἀποχωρισιιοῦ ἀπὸ τὸ ἑλληνικὸ πράτος». 


Πρὸς ὑλοποίησιν τῆς ἀποφάσεως τῆς 5ης Ὁλομελείας τῆς 
Κεντριρῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Κ.Κ.ΙΓ. συνήλθε. εἰς τὰς 3-4 Φε- 
βρουαρίου 1940.τὸ 2ον Συνέδριον τῆς Κεντρικῆς Επιτροπής 
τοῦ Ν.Ο.Φ. καὶ ἀφοῦ υἱοθέτησε τὴν ἐν λόγω ἀπόφασιν, δηλα- 
δὴ «τὴν ἕνωση τῆς Μακεδονίας, σὲ ἕνα ἰσότιμο κράτος μέσα 
στὴ λαϊκοδηιιοκρατικὴ ὁμοσπονδία τῶν Βαλμανικῶν λαών». 
ἀπεφάσισε νὰ συγλληθῆή νέον Συνέδριον τὸν Μάρτιον 1949 
προγειµένου: «Νὰ διακηούξη τὴν "Ενωση τῆς Μαγεδονίας 
σὲ ἕνα ἑνιαῖο ἀνεξάρτητο Μακεδονικὸ κράτος, μέσα στὴ 
Λαϊκή Δηιιοκρατικὴ Ὀιμοσπονδία τῶν Βαλκανικών Λαών, 
πούναι ἡ δικαίωση τῶν πολύχρονων αἱματηρῶν ἀγώνων». 

Μετ’ ὀλίγας δὲ ἡμέρας, ἤτοι τὴν 15ην Φεβρουαρίου 1949. ὁ 
Ραδιοφωνιμὸς Σταθμὸς τῶν συμμοριτῶν μεταδίδει, ἐλ Βελι- 
γραδίου, τὰ ἑξῆς: «Ὁ μακεδονικὸς λαὸς εἶναι ἰδιαίερος 
λαός, ὁ ὁποῖος χύνει τὸ αἷμα του σήµερα μαξί µας καἱ ζητάει 
τὴ δική του λευτεριά». 


Βραδύτερον. ἤτοι κατὰ τὰς ἐργασίας τῆς Της Ὁλομελείας 
τῆς Κεντριχῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. (14-15 Μαϊου 1950), ὁ 
Νίκος Ζαχαριάδης προσεπάθησε νἁ διραιολογήση τὴν περὶ 
Μακεδονίας προδοτιγὴν ἀπόφασιν τῆς ἡγεσίας τῶν χομµµου- 
νιστοσυμμοριτῶν. ἤτοι τῆς ἡγεσίαςτοῦ Κ.Κ.Ε. Πρὸςτὀν σχο- 
πὸν αὐτὸν γράφει. εἰς τὸ βιβλίον του «Δέκα χρόνια πάλης». 
ὅτι τοῦτο. δηλαδὴ ἡ ἐν χώρησις τῆς ἑλληνιρωτάτης Μαγεδο- 
γνίας εἰςτὴν Νοτιοσλαυϊαν. ἦτο ἀναγκαῖον γαἱ ἐγένετο διὰ νά 
ματαστή δυνατὴ ἡ περαιτέρω γινητοποίησις τῶν Σλανυοιιακε- 
δόνων -αἱὶ ἡ »αθολικὴ ἔνταξις αὐτῶν εἰς τὰς τάξεις τῶν 
πομμουνιστοσυμμοριῶν! 

Ὅμως. οἱ ἰσχυρισιοὶ αὐτοὶ τοῦ Νίκου Ζαχαριάδη ἀπέχουν 
τῆς ἁἀληθείας. Ἡ πραγμµατιχότης ἐν προχειμένω εἶναι ὅτι 
ὅταν. μετὰ τὴν ῥῆξιν Στάλιν - Τίτο. “αθηρέθη ὁ Μάρλχος 
Βαφειάδης ἐκ τῶν ἀξιωμάτωντου. ἐπειδὴ ἤτο φίλοςτοῦ Τίτο. 
τοῦ ὁποίου τὴν πολιτιρὴν ἐφήριοτε χαἱ ταὐτοχρόνως ἦτο χαἱ 
προστάτης τῶν λεγομένων «Σλαυοιιακεδόνων». δηλαδη τῶν 
Σλαυοφρόνων συμμοριτῶν (ἀνταρτῶντοῦ Ν.Ο.Φ.). ἐξεδηλώ- 
θη ἀνησυχία μεταξὺ αὐτῶν καὶ συνεπεία αὐτοῦ τὰ πλέον 
δυναμικἁ στελέχη των. ἀκολουθούμενα ὑπὸ σημαντικοῦ ᾱ- 
ριθμοῦ ὁπαδῶν των. φοβούμενα διὰ τὴν τύχην των διέφυγον 
εἰς Νοτιοσλαυΐαν. Τότε. ὁ Νίκος Ζαχαριάδης. διά νά παθη- 
συχάση τοὺς λοιποὺς «Σλαυοιακεδόνες» ἔσπευσε νά λάβη 
τὰς ἀποφάσειςτου περὶ ἀποχωρισμοῦτῆς Μακεδονίας εκ τῆς 
Ἑλλάδος χαὶ προσαρτήσεώς της εἰς τὴν Ὡμοσπονδίαν τῶν 
Βαλκανιρῶν λαῶν. Διὰ τοῦ τρόπου αὐτοῦ ἄλλως τε ἵκανο- 
ποιεῖτο καὶ ἡ νέα πολιτικὴ γραμμὴ τῆς Κομινφόρμ διὰ τὰ 
Βαλκάνια. 


Διά νὰ γίνη ἀντιληπτὸν τὸ νόημα τῆς ἀποφάσεως τῆς δης 
Ὁλομελείαςτοῦ Κ.Κ.Ε. καὶ αἱ ἐξ αὐτῆς ἀπειληθεῖσαι ἐπιπτώ- 
σεις, ἐπὶ τῆς ἐδαφικῆς ἀκεραιότητος τῆς Ἑλλάδος, ἀρχεῖ νά 
διαβάση κανεὶςτὰ Προαντικἀ τῆς Της Ὁλομελείαςτοῦ Κ.Κ.Ε. 
(Μάϊος 1950). κατὰ τὴν ὁποίαν ὁ ἀρχισυιιμορίτης Δημήτριος 
Παρτσαλίδης, εὑρισχόμενος τὴν ἐποχὴν ἐλείνην εἰς προσω- 
πικὴν ἀντιδιγίαν μετὰ τοῦ Νίχου Ζαχαριάδη. ὁμιλῶν εἶπε, 


μεταξὺ ἄλλων καὶ τὰ ἑξῆς ἀπογλαλυπτικά: «Μετὰ τὴν δη 
Ὁλοιιέλεια οἱ σλαβίζοντες ὀπαδοίμιας διέδωσαν ὅτι τὰ σύνο- 
ρα τῆς ᾽Ανεξάρτητης Μακεδονίας, θ’ ἄρχιζαν στὸν Όλυμπο 
μὲ πρωτεύουσατὴ Θεσσαλονίκη, ἐνῶ ἐμεῖς παραμέναμε σιω- 
πηλοί, αὐξάνοντας μὲ τὸν τρόπο αὐτὸ τὴ σύγχυση...». 


᾽Ανεξαρτήτως. ὅμως, τῶν ἀνωτέρῳ. ὁ Νίκος Ζαχαριάδης, 
παρὰ τὸ ὅτι προσεπάθησε κατὰ τὴν Την Ὁλομέλειαν τοῦ 
Κ.Κ.Ε. (14-15 Μαΐου 1950). νὰ διαιολογήση τὴν περὶ Μαγε- 
δονίας προδοτιχὴν ἀπόφασιν τῆς 5ης Ὁλομελείας τῆς Κεν- 
τρικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. (30-31 Ἰανουαρίου 1949). ἐν 
τούτοις. ἀμέσως σχεδὸν ἐν συνεχεία. κατὰ τὰς ἐργασίας τῆς 
ὃης Συνδιασκέψεως (14-15 Ὀμτωβρίου 1950). ἡ ἀμετανόητος 
ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. διά τοῦ ᾽Αρχηγοῦ της ἑδήλωνε καὶ πάλιν: 
«Τὸ Κ.Κ.Ε. ἀναγνωρίζει τὸ δικαίωμα γιά αὐτοδιάθεση ιέχρι 
χαἱ ἀποχωρισιιὸ γιὰ τὸ Σλαβομακεδονικὀ λαὸ τῆς Μακεδο- 
νίαςτοῦ Αἰγαίου. Σωστά ἕκανε ἡ δη Ὁλομέλεια καὶ ἔβαλε τὸ 
ζήτηιια αὐτό...»ἱ («᾿Αποιινημονεύματα», Μάρκου Βαφειάδη. 
δος Τόμος - «Ἐμιφύλιος» - σελίἰς 2960). 





Εἰς τήν περιυχήν τοῦ Βιτσίου συνῆλΏε, τήν 27ην Μαρτίου 1949. ἠ2 υνδιάσκεψιςτῆς Κομμουνιστικῆς Ὀργάνω- 
σης Αἰγαιακῆς Μακεδονίας (Κ.Ο.ΑΙ.Μ.). Ἐπί τῶν τοίχων τῶν Γραφείων τοῦ Κ.Κ.Ε. διακρίνονται τά συνθήματα: 
«Ζήτω ἡ Ιἠ Μακεδονική Συνδιάσκεψη τῆς Κ.Ο.Ε.Μ.» 
«Προλετάριοι ὅλης τῆς Γῆς ἑνωθεῖτε» 
«Ζήτω ὁ Στρατάρχης Στάλιν» 
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Διὰ νὰ μὴ ἀπομείνη. ὅμως, χαμμία ἀμφιβολία περὶ τοῦ ὅτι 
ὁ Συμμοριτοπόλεμος δὲν ἦτο «ἐμφύλιος πόλειιος». ἀλλά 
Σλαυϊκῆς ἐμπνεύσεως ξενογίνητος ἐπιβουλὴ ἐναντίον τῆς 
Ἑλλάδος, ἤτοι πόλεμος ἐξαπολυθεὶς ὑπὸ µισθάρνων ὀργά- 
νων τῆς Μόσχας. ἐντελλομένων, αθοδηγουμένων καὶ διευ- 
θυνοιιένων ὑπ” αὐτῆς, δηλαδη ὑπὸ μισθοφόρων - ἀνδρειγέ- 
λων τοῦ Σλαυϊσμοῦ. βλέποιιεν τὸν πράγτορα τῆς Σοβιετικῆς 
Ἑνώσεως γαἱ ἡγέτην τοῦ Ι.Ι.Ε.. Νϊῖκον Ζαχαριάδην. μετὰ 
τὴν περίλαμπρον νίχην τοῦ 'Ελληνιγοῦ Ἔθνι- 
ποὺ µας Στρατοῦ καὶ τὴν συντριβὴν τῶν ὀρδῶν 
τοῦ πομμουνιστοσυμμοριτισμοῦ. νὰ µεταβαίνη κατ’ 
εὐθεῖαν εἰς τὴν Κριμαίαν καὶ νὰ παρουσιάζηται περιδεἠς 
ἐνώπιον τοῦ αὐθέντου του Στάλιν, ἐπιζητῶν καὶ ἐλχλιπαρῶν 
τὴν κατανόησίντου καὶ τὴν ἐπιείμιάντου. διὰτὴν ἐπελθοῦσαν 
πανωλεθρίαν. 

᾿Αποδειμνύεται, οὕτω, δι’ ἄλλην μίαν φοράν. ὅτι τὴν εὐθύ- 
νην τῆς διεξαγωγής τῆς ἐπιθέσεως ἐναντίον τῆς Ἑλλάδος, ἡ 
ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε., δὲν τὴν εἶχεν ἔναντι τοῦ «δηιιοκρατικοῦ 
Λαοῦ». ὡς ἰσχυρίκετο. οὔτε ἔναντι τῶν «συντρόφων» τῆς. 
ἀλλὰ ἀπομλειστικῶς γαἱ µόνον ἔναντι τῆς Μόσχας, τῆς ὁ- 
ποίας ἦτο ὁ ἐντολοδόχος χαἱ τῆς ὁποίας τὰ ἐπεγντατιγχὰ ἵμπε- 
ριαλιστικἁ συμφέροντα εἰς βάρος τῆς Ἑλλάδος ἐξυπηρέτει. 

᾽Απὸ τὸν Στάλιν, ὁ ὁποῖος παρεθέριζε τὴν ἐποχὴν ἐγείνην 
εἰςτὴν λίµνην Ρίτσατῆς Γεωργίας, ἔλαβεν ὁ Ζαχαριάδης, τὸν 
᾽Απρίλιον 1946, τὴν ἐντολὴν ἐνάρξεως τοῦ Συμμοριτοπολέ- 
µου, αἱ εἰςστὸν Στάλιν, καὶ μάλιστα εἰς τὴν ἰδίαν τοποθεσίαν, 


ἐπανέρχεται ὁ Ζαχαριάδης, τρία χαὶ ἥμισυ ἔτη βραδύτερον, 
ἤτοι τὸν Σεπτέµβριον 1949, διὰ νὰ ἀναφέρη εὐπειθῶς, ὡς 
ὑποτελής, τὴν ἀποτυχίαν τῆς ὑπ αὐτοῦ ἀναληφθείσης ἀπο- 
στολῆς. Πάντα ταῦτα ἐξιστορεῖ γκαἱ ὁ ἀριστερὸς συγγραφεὺς 
Λευτέρης Μαυροειδής εἰς τὴν σελίδα 17 τοῦ βιβλίου του 
««άκελλος Καραγιώργ!». Συγγεχριµένως, οὗτος, γράφει: 

«Αμέσως μετὰ τὴν ἧττα στὸ Γράμµο καϊτὴν ὑποχώρηση τῶν 
δυνάµεων τοῦ Δηιιοκρατικοῦ Στρατοῦ Ἑλλάδας στὴν Ἄλβα- 
γία, ὁ Ζαχαριάδης πέταξε γιὰ τὴ Μόσχα κι ἀπὸ γεϊ γιὰ τὴ 
λίμνη Ρίτσα τῆς Γεωργίας, ὅπου παραθέριζε τὴν ὥρα ἐκείνη 
ὁ Στάλιν, καὶ εἶχε ιιαζί του μιὰ συζήτηση γύρω ἀπὸ τὴν 
κατάσταση πού εἶχε δημιουργηθή στὴν Ἑλλάδα. Μετὰ τὴ 
συζήτηση συντάχθηκε ἕνα κείµενο ποὺ τὸ προσυπέγραψαν ὁ 
Στάλιν καὶ ὁ Ζαχαριάδης (σ.σ. δηλαδὴ οἱ δύο συμβαλλόμενοι 
διὰ τὴν ἐπιχείρησιν διαμελισιμοῦ τής Ἑλλάδος) καὶ ποὺ οτή 
συνέχεια ἀποτέλεσε τὸν πυρῆνα τῆς ἐπίσημης πλατφόρμας 
τοῦ Κόμματος σχετικἁ μὲ τὶς αἰτίες καὶ τὴν περαιτέρω πορεία 
τοῦ Κ.Κ.Ι-.». 

Διἁ τοῦ κειμένου αὐτοῦ ἐθεωρήθη ὅτι ἡ ἐπιλογὴ τοῦ ἑνό- 
πλου ἀγῶνος (1946) ἦτο ὀρθὴ ἀπόφασις, ὅπως ὀρθὴ ἤτο καὶ 
ἡ ἐφαρμοσθεῖσα στρατηγικἡ τοῦ Κ.Κ.Ε. διά τὴν ἀνατροπὴν 
τοῦ Ἑλληνικοῦ πολιτεύματος, τὴν ἐγκαθίδρυσιν πομμουνιστι- 
ρῆς τυραννίας καὶ τὸν ἀπρωτηριασιόν τῆς Ἑλλάδος. 

Τὰ ἴδια. σχεδόν, περιγράφει καὶ ὁ Γιώργης Βοντίτοος ἢ 
«χαπετὰν Γούσιας». εἰς τὰς σελίδας 11-13 τοῦ Β΄ Τόμου, τοῦ 
βιβλίου του «Οἱ αἰτίες γιὰ τὶς ἦττες, τὴ διάσπαση τοῦ Κ.Κ.Ε. 
μαἱ τῆς Ἑλληνικῆς ᾿Αοιστερᾶς». Οὗτος, ἀφοῦ ἀναφέρει Λε- 
πτοµερείας διὰ τὴν ἀπόφασιν τοῦ Στάλιν διὰ τήν. δίκην ἁγέ- 
λῆς ζώων. μεταφοράν τῶν ἀξιοθρηνήτων λειψάνων τοῦ χοιι- 
μουνιστοσυμμοριτισμοῦ εἰς τὴν Τασγένδην. πρωτεύουσαν 
τοῦ Οὐζμπεγχιστὰν χαἱ ἀφοῦ ὁμιλεῖ καὶ διὰ τὴν συνυπογρα- 
φἠν κοινοῦ σειµένου διὰ τὰ αἴτια τῆς ἥττης τῶν συμμοριτῶν 
(«γράφτηκε καὶ ἕνα γραφτὸ ντοκουμέντο ποὺ τὸ ὑπόγραψε ὁ 
Στάλιν»). συνεχίζει ὡς ἑξῆς: «Ὁ Στάλιν εἶπε στὸν Ζαχαριά- 
δη: Δὲν ἔχεις γιατὶ νὰ μᾶς εὐχαριστήσεις, ἐσεις κάνατε 
πάρα πολλά γιά μᾶς». Αὐτὸ ἀποτελεῖ ἄλλην µίαν µαρ- 


τυρίαν καὶ πιστοποίησιν περὶ τῆς ἐξυπηρετήσεως, ὑπὸ τῶν 
συμμοριῶν τοῦ Κ.Κ.Ε. ξένων, Σλαυϊκῶν. συμφερόντων. 

Τέλος, ὁ ἀρχισυμμορίτης καὶ µέλος τῆς Κεντρικῆς Ἐπιτρο- 
πῆς τοῦ Κ.Κ.Ε. Δημήτρης Βλαντᾶς, εἰς τὴν σελίδα 143 τοῦ 
βιβλίου του «Ἐιιφύλιος πόλεμος 1945 - 1949». γράφει: «Ὁ 
Ζαχαριάδης ἔδρασε σὰν νὰ ἦταν δοῦλος τῆς Ρωσσικῆς ἡγε- 
σίας». Καὶ εἰς τὴν σελίδα 119 τοῦ βιβλίου του «Ἡ τραγωδία 
τοῦ Κ.Κ.Ε.», διευκρινίζει: «Ἡ δεύτερη βασικἡ αἰτία τῆς ἧἥττας 
(ιας ἦταν ἡ τότε ἡγεσία τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμματος Σοβιε- 
τικῆς Ἕνωσης. Αὐτή, ἀπὸ τὸ Μάρτη τοῦ 1946. ἑἐν- 
θάρρουνε τὴν ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. γι’ ἀνταρτοπό- 
λειο μὲ σκοπὸ νὰ ἐξυπηρετήσει Ρωσσιχκὰ ἰδιο- 
τελῆ συιφέροντα... θὰ ἦταν ἀνόητο νἁ φανταστεῖ χανεὶς 
ὅτι, χωρὶς τήν ἔγχριση τῆς Σοριετικῆς ἡγεσίας, χωρὶς ὑπόσχε- 
σή τῆς γιὰ βοήθεια, 6’ ἄρχιζε ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. ἔνοπλο 
ἀγώνα μετὰ τὶς 3] Μαρτίου 1946». Μὲ ἄλλα λόγια. ἁκόιιῃ χαὶ 
τὰ ἡγετιχἁά στελέχη τοῦ «Δημοκρατικοῦ Στρατοῦ» γαἱ τοῦ 
Κ.Κ.Ε. παραδέχονται ὅτι ἔδρασαν ὡς μισθοφόροιτοῦ Σλαυ]- 
σμοῦ, διὰ τὴν ἐξυπηρέτησιν τῶν Σοβιετικών σχεδίων εἰς βά- 
ροςτῆς Ἑλλάδος. 


Ἐπειδὴ ὁ “ομμουνιστὴς διρτάτωρ τῆς ᾽Αλβανίας. Ἐμβὲρ 
Χότκα, πατηγόρησε, εἰς τὸν Στάλιν. τὸν Νίκον Ζαχαριάδην 
ὡς ὑπεύθυνον τῆς ἥττης τῶν πομμουνιστοσυμμοριτῶν. λόγω 
τῆς ἐφαρμοσθείσης ὑπ αὐτοῦ λανθασιένης ταντικῆς εἰς τὴν 
διεξαγωγὴν τοῦ ἀνταρτοπολέμου, ὁ Στάλιν. πέντε μόλις μῆ- 
νας μετὰ τὴν συντριβὴν τῶν κομμουνιστοσυμμοριτῶν. ἐχάλε- 
σεν εἰς τὴν Μόσχαν, τὸν Νῖκον Ζαχαριάδην καὶ τὸν Δημή- 
τριον Παρτσαλίδην καὶ παρέπεμψεν αὐτοὺς εἰς «δίκην». Εἰς 
τὴν «δίκην» αὐτήν, χρέη «δικαστοῦ» ἀνέλαβεν ὁ ἴδιος ὁ 
Στάλιν, παρουσία τῶν Μολότωφ, Μαλένκωφ γ.λπ.. ἐνῶ χρέη 
«εἰσαγγελέως - κατηγόρου» ἀνέλαβεν ὁ Ἐμβὲρ Χόττα, μὲ 
βοηθόν του τὸν συνεργάτην του Μεχμὲτ Σόχου. Ὁ Στάλιν 
ἀπεδέχθη ὅλας τάς κατηγορίας ἐναντίον Ζαχαριάδη-Παρ- 
τσαλίδη καὶ αὐτοὶ ἠναγκάσθησαν, ἀπολογούμενοι, νὰ παρα- 
δεχθοῦν τὰ «λάθη» των γαἱ νὰ ὑποσχεθοῦν ὅτι θὰ προσπαθή- 


σουν νὰ τὰ ἐπανορθώσουν. ᾽Αγολούθως ὁ Στάλιν ὑπεχρέωσε 
τὸν Ἐμβὲρ Χότζα αἱ τὸν Νῖμον Ζαχαριάδην νὰ ἐναγχαλι- 
σθούν͵ εἰς ἐκδήλωσιν συμφιλιώσεως! Οὕτω. ἐδόθη ὑπὸ τοῦ 
αὐθέντου-ἐργοδότου Στάλιν συγχώρησις καὶ ἄφεσις ἁμαρ- 
τιῶν πρὸς τοὺς ἐμμίσθους πρά-τορας τῆς Μόσχας. Ζαχαριά- 
δην καὶ Παρτσαλίδην. διὰ τὴν ήτταν τῶν πομμουνιστοσυμμο- 
ριτῶν εἰςτό Βίτσι καὶ εἰςτὸν Γράμμον. Εἶναι γαἱ αὐτὸ µία ἐπὶ 
πλέον ἀπόδειξις τῆς ἀπολύτου ἐξαρτήσεως αἱ ὑποτελείας 
τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐν τῆς Μόσχας. ὡς ἐπίσης καὶ τῆς Σλαυϊκῆς 
ἐπιβουλῆς ἐναντίον τῆς Ἑλλάδος, τῇ ἐγχρίσει τῆς Σοβιετικής 
ἡγεσίας. 


ΓΟι 





Ὁ βασιλεύς Παὔλος. μετά τήν περίλαµπρον νίκην τῶν Ἑλληνιμῶν 
Ἐθνικῶν Δυνάμεων, τόν Αὔγουστον τοῦ 1949, ἐἑναντίον τῶν µισθοφό- 
ρων τοῦ Σλαυϊσιμοῦ Κομμουνιστοσυμμοριτῶν, ἐπιθεωρεῖ τόν Στρατόν 
εἰς τόν Λαιμόν τῆς λίμνης Πρέσπας Καστορίας. Εἰς τό βάθος διακοί- 
νεται οἰκίσκος, ἐπίτοῦ ὁποίου εἶναι ἀναγεγραιιμένα συνθήματα εἰς τήν 
Σλαυϊκήν γλὠσσαν. 
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ΣΥΜΠΑΣΑ Η ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΗΓΕΣΙΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
ΟΜΙΛΕΙ ΠΕΡΙ ΕΞΩΤΕΡΙΚΗΣ ΕΠΙΔΡΟΜΗΣ 
ΕΝΑΝΤΙΟΝ ΤΗΣ ΑΚΕΡΑΙΟΤΗΤΟΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ. 


Ἐν πάντων τῶν ἀνωτέρω. ἱστοριρῶς τεχμηριωμένων στοι- 
χείων. ἀποδειμνύεται, πέραν πάσης δυνατῆς ἀμφισβητήσεως, 
ὅτι ἡ ἠνεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐπεχείρησε. μὲ τὴν Ζαθοδήγησιν καὶ 
βοήθειαν τῶν Σλαύων πατρώνωντης καὶ ὡς ἄβουλον ὄργανον 
μαὶ ὑπηρέτης Ἑένων συμφερόντων. νά ἀνατρέψη. διὰ τῶν 
ὅπλων. τὸ δημογκρατικὀν ραθεστὼς τῆς Ἑλλάδος -αὶ νά ἐπι- 
βάλη τὸ κράτος τοῦ τρόμου, τῆς βίας. τής ἐρυθρᾶς τυραννίας 
καὶ τοῦ ὁλογληρωτισμοῦ. Εἰς ἀντάλλαγιια δὲ τῆς βοηθείας 
αὐτῆς. τὸ Κ.Κ.Ε. συνεφώνησε διὰ τὴν παραχώρήσιν τῆς Ἑλ- 
ληνιρῆς Μακεδονίας καὶ Θράμης εἰςτοὺς βορείους γείτονας 
Σλαύους. ἤτοι διά τὸν ἐδαφιμὸν διαμελισμὸν τῆς Ἑλλάδος! 
Τὰς ἱστορικὰς αὐτὰς ἀληθείας παραδέχεται αἱ διακηρύσ- 
σει. ἐπισήμως χαὶ δημοσίως. σύµπασα ἡ πολιτικὴ ἡγεσία τῆς 
ἐποχῆς ἐχείνης. ἡ ἐνπροσωποῦσα χαἱ ἐκφράςουσα τὸ σύνο- 
λον τοῦ Ἑλληνικοῦ λαοῦ. 

Ἡ πολιτικὴ ἡγεσία, ἤτοι τόσον ἡ Συμµπολίτευσις ὅσον καὶ 
᾽Αντιπολίτευσις, ὡὠμίλησαν. τότε. «περὶ συιιιοριτῶν». «περὶ 
ἔξωθεν ὑπομινήσεως», «περὶ συιμοριακῆς ὁράσεως». «περὶ 
ἐχθρικῆς εἰσβολῆς». «περὶ ἐπιδιώξεως καταλύσεως τῆς ἐθνι- 
μῆς ιιας ἀνεξαρτήσίας καὶ τῆς ἐδαφικῆς µας ἀκεραιότητος». 
«περὶ ἀποβολῆς τῆς ἐθνικῆς των ὑποστάσεως», «περί ἐξυπῃ]- 
ρετήσεως τῶν κατακτητικῶν βλέψεων τῶν γειτόνων µας». 
«περὶ συιιιοριτισιιοῦ». «περὶ προδοτῶν», «περὶ ἐνισχύσεώς 
των ὑπὸ τοῦ Σλαυϊκοῦ συνασπισιιοῦ», «περὶ ἐπιθέσεως τοῦ 
διεθνοῦς Κοιιιουνισμοῦ», «περὶ ἐθνικοῦ ἀγῶνος», «περὶ ἐπι- 
ὁροιῆς ἐναντίον τῆς ἀνεξαρτήσίας τοῦ Ἔθνους», «περὶ ὢρ- 
γανωμένής συνωμοσίας ἐἑαμοκοιμμιουνιστικῶν συμμοριῶν», 
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«περὶ ἐξοπλιζοιμένων ὑπὸ τῶν Βορείων γειτόνων µας συµιιο- 
ριῶν τῆς ᾿Αριστερᾶς» γ.λπ., μ.λπ. Τέλος ἐχαραγτήρισαν τοὺς 
ὁμιλοῦντας περὶ «ἐμφυλίου πολέμου» ὡς συνοδοιπόρους τοῦ 
Κομμουνισμοῦ. 


Πλέον συγκελριµένως, ὁ Πρωθυπουργὸς Κωνσταντῖνος 
Τσαλδάρης, εἰς συνέντευξιν Τύπου, δοθεῖσαν τὴν 6ην Ἰου- 
λίου 1946 εἰς Παρισίους, ἐδήλωσε τὰ ἑξῆς: «... Συιιφώνως 
πρὸς τὴν συμφωνίαν τῆς Βάρχιξας, τυπικῶς ἀφωπλίσθη τὸ 
Ε.Α.Μ. - Ε.Λ.Α.Σ., ἐν τῇ πραγματικότητι ὅμως παρέδωσε 
ιιόνον τὰ μὴ ἀπαραίτητα καὶ παλαιὰ ὅπλα καὶ ἐχράτησε τὰ 
καλλίτερα. Ἐπίσης, δέχεται ἔξωθεν ἐντελῶς νέα ὅπλα, ἀκόμη 
καὶ φλογοβόλα. ὥστε, ἐὰν πρὸ ἑνὸς καὶ ἡμίσεως ἔτους ἦτο 
ὠὡπλισμένον, σήμερον αἱ συμμορίαιτου διαθέτουν τελειότερα 
ὅπλα...» Μετά τρίµηνον δέ. εὑρισχόμενος οὗτος εἰς Θεσσα- 
λονίκην καὶ ὁμιλῶν, τὴν 25ην Σεπτεμβρίου 1946. ἀφοῦ κατη- 
γόρησε τοὺς κοιιμουνιστὰς διἀτὴν διάλυσιν τῶν Ἐθνικῶν µας 
Δυνάμεων εἰς τὴν Μέσην ᾿Ανατολὴν καὶ ἐχαραντήρισε τὴν 
ἐνέργειάν των ἐμχείνην ὡς ἀποβλέπουσαν εἰς τὴν ἐξυπηρέτη- 
σιν τῶν σκοπῶν τῶν ἐχθρῶν τῆς Ἑλλάδος. κατέληξε λέγων: 
«... Καὶ δυστυχῶς ὑπάρχουν ἁκόμη ὑπολείμματα τῶν μαλῶν 
τούτων Ἑλλήνων, οἱ ὁποῖοι, ἀποβαλόντες τὴν ἐθνιχήν των 
ὑπόστασιν, συνεχίζουν τὸ ἀντεθνικόν των ἔργον, συιιπράττον- 
τες µετά τῶν ἐχθρῶν, ὑποσκάπτοντες τὴν Πατρίδα καὶ χρησὶ- 
μοποιοῦντες ξένα ἐδάφη πρὸς ὀργάνωσίν των...». Ἐπίσης. ὁ 
Κωνσταντῖνος Τσαλδάρης, ὁμιλῶντῆν 25ην Ὀντωβρίου 1946. 
κατὰ τὴν ἐν τῆ Βουλῆ σύσχεψιν τῶν πολιτικῶν ἀρχηγῶν. εἶπε 
μεταξὺ ἄλλων: «... Εἶναι δεδοιμένον καὶ περὶ τούτου ὑφίστα- 
ται ἔγκυρος καὶ ἐπίσηιιος καὶ ἑκτὸς τῶν ἐθνιμῶν ὁρίων ἡ 
διαπίστωσις ὅτι ἡ ὑφισταμένη ἀναστάτωσις δὲν ὀφείλεται εἰς 
ἐσωτερικὰ αἴτια, ἀλλ᾽ εἰςτὴν ποοπαγανδιστικἠν ἐπίθεσιν, τὴν 
ὁποίαν ὑφίσταται ἡ Χώρα µας καὶ εἰςτὴν λόγω ταύτης ἔξωθεν 
ὑπολίνησιν καὶ συντήρήσιν τῆς ἀναστατώσεως». 


Ἔξ ἄλλου ὁ εὑρισγόμενος εἰς τὴν ἀντιπολίτευσιν Φίλιππος 
Μανουηλίδης, διατελέσας Βουλευτής. Γερουσιαστὴς καὶ Ὕ- 


πουργός, ματὰ τὴν συνεδρίασιν τῆς Βουλῆς, τῆς 5ης Ἰουλίου 
1946. ἀπεγάλεσε τὰς δῆθεν «Ὁμάδας καταδιωκομένων ἀγω- 
γιστῶν»: «Ἐαμοκομμουνιστικὰς συμμορίας». 


᾽Αλλά γναὶ ὁ προεδρεύων. κατὰ τὴν περίοδον ἐγείνην, τής 
Κυβερνήσεως Τσαλδάρη. Στυλιανὸς Γονατᾶς, εἰς δηλώσεις 
του, τῆς δης μαὶ 17ης Ἰουλίου 1946. ἀνέφερε μεταξὺ ἄλλων: 
«... Εὐρισκόμεθα πρὸ ὠργανωμένης συνωμοσίας τῶν ἐαμο- 
ποιιμουνιστῶν, στρεφομένης ἐναντίον τοῦ Κράτους... Αἱ συιι- 
µορίαι τῆς ᾿Αριστερᾶς ἐξοπλίζονται ὑπὸ τῶν Βορείων γειτό- 
νων ας, οἱ ὁποῖοι ἐπιδιώκουν τοὺς ἰδίους σκοποὺς μὲ αὐτάς, 
ἤτοι τὴν ἀναβολὴν τοῦ δηιιοψηφίσµατος, τὴν δημιουργίαν 
ἀνωμιαλιῶν, τὴν ἀπόσπασιν ἐδαφῶν καὶ τὴν ξενικὴν παρέμµ- 
βασιν...». 


Ἐπίσης. ὁ ὑπουργὸς τῶν Στρατιωτιζῶν. Παναγιώτης ἸΚα- 
νελλόπουλος. εἰς τὴν ἡμερησίαν διαταγήν του. τῆς 20ῇς Ἰα- 
νουαρίου 1949. ἀπευθυνόμενος πρὸς τὰς Ἐνόπλους Δυνά- 
πεις. ἑτόνιζε: «Ὁμτὼ ἔτη συνεχῶν σκληρῶν ἀγώνων δίνουν 
τὸ δικαίωμα εἰςτὸν Ἑλληνικὸν Στρατὀν νὰ εἶναι ὑπερήφανος 
μαἱ ἐπιβάλλουν τὴν εὐγνωμοσύνην τοῦ Ἔθνους, Αἱ μεγάλαι 
ὧραι τοῦ 40-41 ἐσημείωσαν τὴν ὑπέροχον ἀρχήν... Αλλά καὶ 
μετὰ τὴν ἀπελευθέρωσιν, ὁ Ἑλληνικὸς Στρατός, ἀνασυγκρο- 
τηθείς, ἐκλήθη νὰ ἀναλάβη νέους ἀγώνας καὶ μάλιστα σκλη- 
οοτέρους καὶ δυσχερεστέρους. Βαρεῖα εἶναι ἡ μοῖρα τοῦ 
ἛἜθνους, ἀλλά καὶ μεγάλη ἡ τι ἐκείνων, οἱ ὁποῖοι τάσσον- 
ται νὰ ἄρουν ἀπὸ τοὺς ὤμους τοῦ Ἔθνους τὸ βάρος τῆς 
µιοίρας αὐτῆς... Τὸ τέρμα τοῦ σημερινοῦ ἀγώνος εἶναι προδε- 
δικασιένον. Τὸ ἔχει προδικάσει ὁ Θεός. ἡ ψυχὴ τῶν ἱερῶν 
νεχρῶν |ιας καὶ ἡ ἄκαμπτος βούλήσίς µας. Ἰ ὁ τέριια εἶναι ἡᾗ 
Νίκη τῆς Ἑλλάδος...». Τὴν δὲ 2αν Φεβρουαρίου 1949, ὁμιλῶν,. 
οὗτος, ἐνώπιον τῆς Βουλῆς, ἔλεγε: «Δηλῶ ἀπὸ τοῦ ἐπισήμου 
αὐτοῦ βήιιατος τῆς Βουλῆς, ὅτι οἱ μετέχοντες τῆς Ἑλληνικῆς 
Κυβερνήσεως... θὰ συνεχίσωμεν τὸν ἀγῶνα κατὰ τοῦ κομµου- 
νιστοσυμιιοριτισμοῦ µέχρι τῆς νίκης, ἐν ὀνόματι τῶν δηµο- 
μρατικῶν ἰδεωδῶν». 


-- 


Αλλά, μαἱ τὴν ἄνοιξιν τοῦ 1949. ὁ Παναγιώτης Κανελλό- 
πουλος, ἀπευθυνόμενος πρὸς τὸν λαὸν τῆς Δράμας, ἀπὸ τοῦ 
ἐξώστου τοῦ Δημαρχείου. ἐτόνιζε: «Σᾶς δηλῶ ἐν ὀνόματι τοῦ 
Ἔθνους γχαὶ τοῦ Στρατοῦ µας ὅτι οὐδείς συμβιβασμὸς θὰ 
ὑπάρξη ιιὲ τοὺς προδότας. Δι’ ἡμᾶς καὶ διὰ τὸ Ἔθνος ἕνας 
μόνον συμβιβασιιὸς εἶναι δεκτός: Ἡ ἄνευ ὅρων παράδοσις 
τοῦ ἐχθροῦ». 


ὍὉ εὑρισγόμενος εἰς τὴν ἀντιπολίτευσιν, Ναπολέων Ζέρ- 
βας. ᾿Αρχηγὸς τοῦ Ἐθνικοῦ Κόμματος Ἑλλάδος. ὁμιλῶν τὴν 
1]2ην Ἰουλίου 1946 ἐνώπιον τῆς Βουλῆς. ἐδήλωσε: «...Ὁ ἐα- 
ιιοκοιιμουνισιός. ὁ ὁποῖος εἶναι εἰς ποοκλητικἡν ἰταιιότητα 
διάδοχος τοῦ Ἀξονος, ἔχει ἐξαπολύσει ἀκήρυκτον πόλειιον 
κατὰ τοῦ Ἑλληνιμοῦ λαοῦ... Εὑρισκόμεθα πρὸ ἑνὸς νέου 
ὀνείρου ὡς τὸ τοῦ Παγγερμανισιοῦ. εἶναι τὸ ὄνειρον τοῦ 
Πανσλαυϊσιιοῦη... Δὲν ὑφιστάμεθα μόνον τὴν ἐπίθεσιν τοῦ 
Ζαχαριάδη, ιᾶς ἐπιτίθεται ὁ Διεθνὴς Κοιιιουνισιιός!...». 


ἘἜς ἄλλου, ὁ ἐπίσης εὑρισγόμενος εἰς τὴν ᾽Αντιπολίτευσιν. 
Γεώργιος Παπανδρέου. Αρχηγὸς τοῦ Δηιιομρατιγοῦ Σοσιά- 
λιστικοῦ Κόμιιατος. ὅστις ἀπεγάλεσε τὸ Κομμουνιστιχὸν 
Κόιιια «στυγνὸν καὶ αἱμοσταγῆ φασισιιὸν τῆς ᾿Αριστερᾶς». 
εἰς ἄρθρον του δημοσιευθὲν τὸν Σεπτέµμβριον 1946 εἰς τὸ 
ἑβδομαδιαῖον ὄργανον τοῦ Κόμματός του. γράφει. μεταξὺ 
ἄλλων; «... Χάσια χωρίζει τοὺς σκοποὺς τοῦ Ἔθνους ἀπὸ 
τοὺς σοποὺς τοῦ Κ.Κ.ΓΕ.... Τοῦτο ἐπικουρεῖται εἰς τὸν θανά- 
σιιον ἀγώνα του ἀπὸ τὴν ἑνίσχυσιν τοῦ Σλαυϊκοῦ Συνασπι- 
σιιοῦ. ὁ ὁποῖος ἔχει ἑξαπολύσει γενικἠν ἐπίθεσιν ἐναντίον 
τῆς ιαρτυρικῆς Ἑλλάδος... Ἐφ᾽ ὅσον µία πολὺ μικρά ιερὶς 
ἔχει προτιιήσει νἁ ἐξέλθη ἀπὸ τὴν ἐθνικήν ιιας οἰκογένειαν, 
νά µεταβάλη ὑπηκοότητα καὶ νὰ ἀνήκη εἰς ἄλλην Πατρίδα, 
ὀφείλουν ὅλοι οἱ ἄλλοι, ὅσοι πιστεύουν εἰς τὴν Ἑλλάδα, νά 
ἑνωθοῦν, ... ἄλλως θὰ εἶναι ἀνάξιοι τῆς ἱστορικῆς αὐτῆς 
Χώρας....». 

᾽Αμολούθως δέ, τὴν 19ην Νοεμβρίου 1946. ὁ Γεώργιος Πα- 
πανδρέου, ὁμιλῶν εἰς τὴν Βουλήν, κατά τὴν συζήτησιν περὶ 
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τῶν µέτρων ἐπιειγίας, εἶπε: «...Εὐρισκόμεθα ἐνώπιον ὠργα- 
νωμιένης κοιιμουνιστικῆς στάσεως ἐναντίον τῆς Πατρίδος. Ἡ 
ποώτή φάσις αὐτῆς τῆς κομμουνιστικής στάσεως ὑπῆρςξεν ἡ 
συμμοριακἠ δρᾶσις. Ἡ δευτέρα φάσις ὑπῆρξεν ἡ συνοριακἠ 
εἰσβολή. Καὶ εὑρισκόμεθα ἐν ἀναμονῆ τῶν νεωτέρων φά- 
σεων... Ὁ τελιχὸς ἀντικειμενικὸς σκοπὸς τοῦ Κοιιιουνιστι- 
κοῦ Κόμματος εἶναι, πλέον, ἡ κατάλυσις τῆς ἐθνικῆς µας 
ἀκεραιότητος, ἡ κατάλυσις τῆς πολιτικῆς ας ἐλευθερίας καὶ 
ᾗ κατάλυσις τῆς ἐννοίας τῆς Ἑλλάδος...». 

Ἐπίσης. ὡς προκύπτει ἐν τῆς σελίδος 655 τῶν Πραᾳ-τικῶν 
τῶν συνεδριάσεων τῆς Βουλῆςτής δης Ιουλίου 1945. κατἀτὴν 
συζήτησιν ἐπὶ τῶν προγραμματικῶν δηλώσεων τῆς.Κυβερνή- 
σεως; ὁ Γεώργιος Παπανδρέου, ὁμιλῶν. εἶπε καὶ τὰ ἑξῆς: 
«...Τὸ Ἑλληνικὸν ξήτηιια ἐντοπίζεται εἰςτό ἐρώτημα: Τὶ εἶναι 
ὁ ἀγὼν ὁ ὁποῖος διεξάγεται; Προσπαθοῦν οἱ συνοδοιπόροι 
νά τὸν ὀνοιμάσουν ἐμφύλιον καὶ ταξικόν. Εἶναι εὐτύχημια ὅτι 
αἱ Κυβερνήσεις καὶ οἱ Λαοὶ τῶν Δηιιοκρατιῶν ἔχουν, πλέον, 
διαφωτισθή καὶ γνωρίζουν ὅτι ὁ ἀγὼν τὸν ὁποῖον διεξάγοιμεν 
εἶναι ἐθνικός. Εἶναι ἐπιδροιιή ἐναντίοντῆς ἀνεξαρτησίας τοῦ 
Ἔθνους,..». 


Τὰς αὐτὰς ἀγριβῶς θέσεις καὶ διαπιστώσεις. περὶ τοῦ ἀντι- 
συμιμιοριαγλοῦ ἀγῶνος χαὶ περὶ τῶν ἐπιδιώξεωντῆς ὑποπινου- 
μένης καὶ διευθυνοµένης ὑπὸ τῆς Μόσχας ἡγεσίας τοῦ 
Κ.Κ.Ε.. ὑποστηρίσει χαἱ υἱοθετεῖ καὶ ὃ Πρωθυπουργὸς καὶ 
᾽Αρχηγὸς τοῦ Κόμματος τῶν Φιλελευθέρων. Θεμιστομκῆς 
Σοφούλης. Οὗτος, εἰς τὴν Ἡμερησίαν Διαταγήν του τῆς 22ης 
Ἰουνίου 1945 πρὸςτὰς Ἐνόπλους Δυνάμεις. ζατά τὴν ἐπίσγε- 
ψίν του εἰς τὴν Κοζάνην αἱ τὴν Καστοριάν. ἀναφέρει τά 
εεῆξ. 

«... Ὁ σημερινὸς ἐχθρὸς ἐνσαρχκώνει ὅλους συγχρόνως τοὺς 
χινδύνους τοὺς ὁποίους ἐπέρασεν ἡ Ἑλλὰς ἀφ' ὅτου μὲ τὸ 
αἶμα τῶν τέκνων τής ἀνέκτησε τὴν ἐθνικήντης Ἐλευθερίαν... 
Ὁ σηιιερινὸς ἐχθρὸς ἐργάζεται διἁ νὰ κατα-λυσθῶμεν ἀπὸ 
τὴν θάλασσαν τοῦ Σλαυϊσμοῦ, μέσα εἰς τὴν ὁποίαν θὰ εἶναι 
βέβαιος ὁ ἐθνικὸς πνιγµός µας... Ὁ σημερινὸς ἐχθρός ἐξυπη- 
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ρετεῖ τὰς κατα»μτητικἁς βλέψεις τῶν γειτόνων εἰς βάρος τῶν 
ἐδαφῶν αὐτῶν ὡς μερικὸν σκοπὸν τῆς ἑνόπλου ἐξεγέρσεώς 
του... Ὁ σηιιερινὸς ἐχθρὸς ἀποτελεϊτὸ προκάλυιιιατῆς ἀναν- 
ὁρίας γειτόνων, ποὺ δὲν ἔχουν τὴν παορησίαντῆς ἀπ᾽ εὐθείας 
ἐπιδρομῆς. Κατὰ τῆς ἀνεξαρτησίας µας στρέφεται καὶ αὐ- 
τός... Ὁ σημερινὸς ἐχθρὸς εἶναι φορεὺς ἑνὸς ἀσφυγτικοῦ 
Καθεστῶτος ποὺ κατ’ οὐδὲν διαφέρει ἀπὸ τὸν φαιὀν φασι- 
σιὀν (σ.σ. »ουπτοφασισιιός). Νὰἀ διατί, καχόμενοι κατὰ τοῦ 
συμιμοριτισιμοῦ, μάγεσθε ὃι’ ὅλα μαζὶ τὰ ἐπιτεύγματα καὶ τὰ 
ἰδανικὰ τῆς νεωτέρας ἱστορίας ιιας...». 


ΟΙΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΟΣΥΜΜΟΡΙΤΑΙ 
ΗΣΑΝ ΜΙΣΘΟΦΟΡΟΙ ΤΟΥ ΣΛΑΥΙΣΜΟΥ 


᾽Αψευδὲς γεγονός, τὸ ὁποῖον ἔρχεται νὰ ἐπισφραγίση καὶ 
νὰ ἐπιβεβαιώση τά ἱστοριχμά συμπεράσματα περι τῆς φύσεως 
τοῦ διεξαχθέντος ἀγῶνος κατὰ τὴν περίοδον 1946-1949, εἶναι 
ἡ ἐπίσηιιος γαἱ μετά κυνικῆς ἀναιδείας ὁμολογίατῆς ἡγεσίας 
τοῦ Κ.Κ.Ε.. συιφώνῶς πρὸς τὴν ὁποίαν ὁ πόλεμος ἐχεῖνος 
δὲν εἶχεν ἰδεολογιχὸν ἢ κοινωνικὸν χαραντῆρα. ἀλλ’ ἦτο 
ἐπιδρομὴ μισθοφόρων - ἐνεργουμένων τοῦ Σλαυϊσμοῦ, πρὸς 
τὸν ἀπογλειστιρὸν σχοπὸν τῆς ἐπὶ χρηματική ἀμοιβῆ ἐξυπη- 
ρετήσεως τῶν συμφερόντων τῆς Σοβιετιῆς ἘΕνώσεως. 20γ- 
γεχριµένως, μετὰ τὴν δημοσιοποίῆσιν τῶν ἀδιασείστων στοι- 
χείων περὶ ἀθεμίτου χρηματισμοῦ τοῦ Κ.Κ.Ε. ὑπὸ τῆς Σοβιε- 
τικχῆς «Κάὰ-Γκὲἐ-Μπέ». τὰ ἡγετιχά στελέχη τοῦ Κ.Κ.Ι;.. 2τρ. 
Κόραγας καὶ Ὀρέστης Κολοζώφ. παρεδέχθησαν δημοσίως. 
τὴν 27ην Δεγεμβρίου 1991. τὴν οἱκονομικὴν ἐξάρτησιν τοῦ 
Κόμματός των ἐχ τῆς Σοβιετικῆς Ἑνώσεως, ὁ δὲ δεύτερος ἐξ 
αὐτῶν ἐδήλωσεν ἐνώπιον τῶν τηλεοπτικῶν µέσων ἐνημερώ- 
σεως. τὰ ἑξῆς ἀπογζαλυπτιρά: «... Τὶς ἐνισχύσεις τὶς εἴχαμε 
ἀπὸ τὸ Κοιμιουνιστικὀ Κόμμα τῆς Σοβιετικής ἝἜνωσης σὲ 
ἐποχὴ ποὺ ὑπερασπιξζόμασταν τὴν ἴδια τὴν ὕ- 
παρξή τῆς Σοβιετικής "“Ενωσης». 


Καί, πράγματι. αὐτή εἶναι ἡ ἀντιχειμενική ἀλήθεια. Οἱ 
ἀποτελοῦντες ἑράστοτε τήν ἡγεσίαν τοῦ Κ.Κ.Ε.. ὡς καὶ τά 
σημαίνοντα στελέχη αὐτοῦ, ὑπηρέτησαν πάντοτε γαί ὑπερη- 
σπίσθησαν τά Σλαυϊγά συμφέροντα. διά τά ὁποῖα Ζαί µόνον 
ἐθυσιάσθησαν., ἀγωνιζόμενοι ἐναντίον τῆς Ἑλλάδος, ἀφοῦ 
ἦσαν πρά»τορες χαί μισθοφόροιτῆς Ρωσσιγῆς Πανσλαυϊστι- 
μῆς Ἰμπεριαλιστικῆς πολιτικῆς. 


Ἐπ΄ αὐτοῦ, ὁ διατελέσας ἐπί σειράν ἐτῶν Γενιχός Γραμμα- 
τεύςτοῦ Κ.Κ.Ε... Ἐλευθέριος Σταυρίδης, δίδει πολλάς λεπτο- 
µερείας, εἰς τάς σελίδας 306 καὶ 307 τοῦ βιβλίου του “Τά 
παρασκήνια τοῦ Κ.ΙΚ.Ε.", διά τήν οἰκονομιχήν ὑποδούλωσιν 
καὶ ἐξάρτησιντοῦ Κ.Κ.Ε. ἐμτῆς Σοβιετικῆς Ἑνώσεως, καθώς 
καί διά τόν τρόπον. διά τοῦ ὁποίου τοῦτο ἐλάμβανε, µέσωτῆς 
ἐν ᾿Αθήναις Πρεσρείας τῆς Σοριετικῆς Ἑνώσεως. τάς μ- 
νιαίας χρηµματαποστολάς. Συγγεγριµένως. οὗτος. γράφει µε- 
ταξύ πολλῶν ἄλλων: 

ὄν. Ἡ Σοριετικήἠ πρεσβεία διεβίβαξε µόνον τήν ἀλληλογρα- 
φίαν µας εἰςτήν Μόσγχαν καί μᾶς ἔφερνε ἀπό ἐγεῖ γράμματα. 
ἐφημερίδας χαΐ περιοδικά καθώς καί χρήματα". 





20ή Αὐγούστου 1949. "Αμέσως µετά τήν κατάληψιν ὑπό τοῦ Ἑλλη-νι- 
ποῦυ Ἐθνικοῦ Στρατοῦ τῆς κορυφής 2.920 τοῦ Γράμμου, οἱ στρατιῶ- 
ταιτοποθετοῦν ἐπί προχείρου ἱστοῦ τήν Ἑλληνικήν Σηµαίαν. 


Η ΕΛΛΑΣ ΗΓΩΝΙΣΘΗ ΕΝΑΝΤΙΟΝ 

ΚΟΜΜΟΝΥΝΙΣΤΟΣΥΜΜΟΡΙΤΩΝ 
ΙΑΝΔΡΕΙΚΕΛΩΝ ΤΟΥ ΣΛΑΥΊΣΜΟΥ 

ΚΑΙ ΟΥΧΙ ΕΝΑΝΤΙΟΝ ΕΛΛΗΝΩΝ 


ΕΙΣ ΤΟΥΣ ΣΥΜΜΟΡΙΤΑΣ 
ΔΕΝ ΑΝΕΙΓΝΩΡΙΣΟΘΗ ΔΙΕΓΘΝΩΣ 
Π ΙΔΙΟΤΗΣ ΤΟΥ ΕΜΠΟΛΕΜΟΥ 


ὍὉ Συμμοριτοπόλεμος δὲν ἦτο «ἐμφύλιος πόλεμος». ὡς ἄνι- 
στορήτως καὶ ἀντιεπιστηιιονικῶς ἐχαραγτηρίσθη ἐσχάτως. 
ἐπειδὴ ἐνομίσθη ὅτι οὕτω ἑξωραϊζκόμενος ἀποβάλλει τὸν ἐγ- 
Ἅληματικόν του καὶ προδοτιχόν του χαρακτῆρα. Ἐπιστεύθη 
ὅτι διά τοῦ χαρα»τηρισμοῦ τοῦ Συμμοριτοπολέμου. ὡς «ἐιι- 
φυλίου πολέμου». ἀπακλάσσονται οἱ συμμιορῖται ἑκτῆς βαρυ- 
τάτης μομφῆςτοῦ ὅρουτούτου, ὅστις ὑποδηλοῖ τοὺς ἐγκληιια- 
τίας τοῦ Κοινοῦ Ποινικοῦ Δικαίου. τοὺς Ζακοποιούς. τοὺς 
ληστὰς καὶ τοὺς συνωµότας. Ἐξ ἄλλου εἰς τοὺς συμµορίτας 
οὐδέποτε καὶ παρ’ οὐδενὸς ἀνεγνωρίσθη ἡ ἰδιότης τοῦ ἐμιπο- 
λέμου, ὥστε ὁ Συμμοριτοπόλεμος νὰ χαρα»τηρισθῆ ὡς «ἐμ- 
φύλιος πόλεμος». 


Κατόπιν. μάλιστα. τῆς διατυπωθείσης γνωιιατεύσεως, ὑπὸ 
τῆς Ἔρευνητικῆς Ἐπιτροπήςτοῦ Συµβουλίου Ασφαλείαςτοῦ 
Ο.Η.Ε., τῆς 23ης Μαΐου 1947, διὰ τῆς ὁποίας ὁ διεξαχθεὶς 
ἀγὼν κατὰ τὴν περίοδον 1946-1949. ιιεταξὺ τοῦ Ἐθνιροῦ 
Στρατοῦ καὶ τῶν ἀνταρτογομμουνιστῶν. ἐχαραντηρίσθη ὡς 
«συμμοριακὸς πόλεμος». ἐπισημοποιήθη καὶ ἐπεχυ- 
ρώθη πλέον καὶ διεθνῶς ἡ ὀνομασία τοῦ ἀγῶνος ἐγείνου ὡς 
«Συμμοριτοπολέμου». 

᾽Αποτέλεσιια τούτου ὑπῆρξεν ἡ μὴ ἀναγνώρισις. βάσει τῆς 
Συνθήκης τῆς Γενεύης, τῶν δύο ἀντιπόάλων παρατάξεων ὡς 
ἐμπολέμων. Δηλαδή. ὁ πόλεμος ἐγεῖνος οὐδέποτε ἐθεωρήθη 
παἱ ἀνεγνωρίσθη ὡς «ἐμφύλιος πόλειιος». ὡς ἐπιχειροῦν νὰ 
τὸν ἐμφανίζουν σήμερον οἱ ἀγνοοῦντες τὴν ἱστορίαν. Κατὰ 
συνέπειαν καὶ ἡ Ἑλληνικὴ κυβέρνησις τῆς ἐποχῆς ἐχείνης δὲν 


ἀνεγνώρισε τὴν ἰδιότητα τοῦ αἰχμαλώτου πολέμου, εἰς τοὺς 
συλλαμβανομένους ὑπὸ τοῦ Ἐθνικοῦ Στρατοῦ συµµορίτας, 
τοὺς ὁποίους ἐχαραγτήρισεν ὡς κα»οποιοὺς καὶ ἐγλληματίας 
τοῦ Κοινοῦ Ποινικοῦ Διγαίου. Ἐπίσης, διὰ τὸν ἴδιον αὐτὸν 
λόγον καὶ οἱ συλληφθέντες ὑπὸ τῶν πομμουνιστοσυμμοριτῶν 
᾽Αξιωματιχοὶ καὶ Ὁπλῖται τοῦ Ἐθνικοῦ Στρατοῦ, δὲν ἐθεω- 
ρήθήσαν ὑπὸ τοῦ Ὑπουργείου Στρατιωτικῶν ὡς αἰχμάλωτοι 
πολέμου. ἀλλ᾽ ἐφέροντο ὡς ἀγνοούμενοι. 


Εἰς τοὺς συµμορίτας δὲν ἀνεγνωρίσθη ἡ ἰδιότης τοῦ ἐμπο- 
λέμου οὐδ’ ὑπ᾽ αὐτῶν τούτων τῶν πατρώνών των Ρώσσων, οἱ 
ῥποῖοι ραὶ ἔδωσαν εἰς αὐτοὺς τὴν ἐντολήν διὰ τὸν σχηµατι- 
σιιὸν τῆς φευδοκυβερνήσεως τοῦ Βουνοῦ. ἡ ὁποία καὶ ἐξηγ- 
γέλθη ἐλ Βελιγραδίου, διὰ τοῦ Ραδιοφωώωνιχοῦ Σταθμοῦ τῶν 
συμμοριτῶν. τὴν 24ήν Δεγεμβρίου 1947. παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι 
ὑπεσχέθησαν πὠς ἅμα τῇ ἀναγγελία τοῦ σχηματισμοῦτης θά 
τὴν ἀνεγνώρικον ἐπισήμως. 

ὍὉ Συιμιιοριτοπόλεμος δέν ἦτο «ἐμφύλιος πόλεμος». παθ᾽ 
ὥσον ὁ ἀγὼν ἐπεξετείνετο ραἱ πέραν τῶν Ἑλληνικῶν συνό- 
ρών. Διεπιστώθη ὅτι αἱ εἰς τὰ ένα ἐδάφη εἰσερχόμεναι 
δυνάμεις τῶν ἀνταρτογκοιιμουνιστῶν. μετὰ τὴν ἀνασύνταξίν 
των καὶ τὸν ἐπανεξοπλισμόν των. ἐπανήρχοντο ἐκ νέου εἰςτὸ 
Ἑλληνικὸν ἔδαφος πρὸς συνέχισιν τοῦ ἀγῶνος των. 


ΟΣΥΜΜΟΡΙΤΟΠΟΛΕΜΟΣ 
ΔΙΕΞΗΧΟΠΥΠΟ ΔΥΟ ΣΗΜΑΙΑΣ 
ΚΑΙ ΑΠΕΒΛΕΙΙΕΝ ΕΙΣ ΤΗΝ ΑΥΤΟΝΟΜΗΣΙΝ 
ΤΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 


ο Συμμοριτοπόλεμος.ὡς ὀρθῶς καὶ δικαίως ἀπεικλκή- 
θη ἡ ἐπιδρομιῆ τῶν μισθοφόρων τοῦ Σλαυϊσιιοῦ Ζομμιουνιστο- 
συμμοριτῶν, τόσον ὑπὸ τῆς Ἑλληνικῆς Πολιτείας τῆς ἐποχῆς 
εκείνης. ὅσον καὶ ὑπὸ τοῦ ἐπισημοτέρου διεθνοῦς ὀργάνου. 
ἠτοιτοῦ Συµβουλίου Ασφαλείαςτοῦ Ο.Η.Ε..ἦτο πόλεμος 
μεταξὺ τῶν Ἑλλήνων ἀφ” ἑνὸς καὶ τῶν ἑλληνο- 
φώνων Σλαυϊκῆς συνειδήσεως. τῶν ὑπερασπι- 
ζομένων τὰ συμφέροντα τῶν Σλαύων. Ζομµμου- 
νιστοσυμμοριτῶν ἀφ᾽ ἑτέρου. Ἠτο ἁἆγὼν διεξα- 
χθεις ὑπὸ τῶν Ελληνικῶν ἐθνιχῶν δυνάμεων 
εναντίον ξένου ἐπιδρομέως. 

Ὁ Συμμοριτοπόλεμος δὲν ἦτο «ἐμφύλιος πόλεμος». δηλαδὴ 
πόλεμος μεταξὺ Ἑλλήνων, ὡς. ρατ’ εὐφημισμόν. πολιτικἠν͵ 
σκοπιμότητα καὶ ἰδιοτέλειαν. ἑβαπτίσθη οὗτος. ὑπὸ τῶν ὀψί- 
[ων ἀναθεωρητῶν καὶ παραχαραμτῶν τῆς Ἑλληνικῆς Ἱστο- 
ρίας. Ὁ Συμμοριτοπόλεμος δὲν ἦτο «ἐμφύλιος πόλειιος». 
διότι διεξήχθη ὑπὸ δύο «Σημαίας». τὴν 2υανόλευγρον. ἀφ᾽ 
ἑνός. ἥτις ἀντεπροσώπευε τὸ αἰώνιον Ἑλληνιγὸν πνεῦιια χαἱ 
τὴν ἐερυθρὰν μετὰ τοῦ σφυροδρεπάνου, ἀφ᾽ ἑτέρου. ἥτις ἦτο 
τὸ σύμβολον τῆς βίας. τῆς βαρβαρότητος. τοῦ σχοταδισιιοῦ. 
τοῦ ἐξανδραποδισμοῦ, τῆς τυραννίας χαἱ τῆς ἐξαθλιώσεως, 
᾿Απὸ τὴν πλευρὰν τής ρυανολεύχου εὑρίσγετο 
ὁ ᾿Ελληνικὸς ᾿Εθνικὸς Στρατὸς χαὶ ἀπὸ τὴν 
πλευρὰν τοῦ μυσαροῦ σφυροδρεπάνου ὑπῆρχον 
ὁμάδες Ἐενοπινήτων συμμοριῶν. αἱ ὁποῖαι ἐλυμαί- 
νοντο πυριολεγτικῶς τὴν ὕπαιθρον, ἔσφακον χάριν ἐκδική- 


σεως ἢ ἀγόμη καὶ ψυχαγωγίας, ἐλήστευον, ἐπυρπόλουν αἱ 
γενικῶς ἔσπειρον τὸν ὄλεθρον γαἱ τὸν θάνατον εἰς τὸ πέρα- 
σµά των. Ὁ Συμμοριτοπόλεμος δὲν ἦτο, τέλος, «ἐμφύλιος 
πόλεμος». διότι οἱ ὑπηρετοῦντες ὑπὸτὴν Ἑλληνικὴν Σηµαίαν 
ἔψαλλον τὸν Ἐθνικὸν Ὕμνον τῆς Ἐλευθερίας, ἐνῶ οἱ ἀγω- 
νιζόµενοι ὑπὸ τὴν ἐρυθρὰν μετὰ τοῦ σφυροδρεπάνου ση- 
µαίαν ἔψαλλον τὸν ὕμνον τῆς Γ΄ Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς. 
Χαραγτηριστικόν. ἐξ ἄλλου, εἶναι τὸ γεγονός ὅτι καθ’ ὅλην 
τὴν διάργειαν τοῦ Συμμοριτοπολέμου, οὐδεμία ἀπολύτως ἑ- 
Ἑεδηλώθη συμπαράστασις. ἔστῳ καὶ μιμροῦ τμήματος τοῦ 
Ἑλληνιροῦ λαοῦ. πρὸς τοὺς Ἑένους ἐπιδρομεῖς, παρὰ τὴν 
δηµοσίευσιν. εἰς τὸν «Ριζοσπάστην» τῆς δης Οκτωβρίου 
1947. ἄρθρου τοῦ Νίκου Ζαχαριάδη ὑπὸ τὸν τίτλον «Ὑπὲρ 
βωιιῶν καὶ ἑστιῶν», διὰ τοῦ ὁποίου ἐκήρυσσεν ἐπανάστασιν. 
Κατά τοὺς 63 μῆνας τοῦ Συμμοριτοπολέμου, οὐδεμία ἐση- 
μειώθη ἀπεργία καὶ οὐδεμία ἐξεδηλώθη ὠργανωμένη δια- 
μαρτυρία, ὅπως μετὰ µεγίστης λύπης καὶ πικρίας ὡὠμολόγησεν 
ὁ «πρωθυπουργὸς» τῶν συμμοριτῶν Δημήτριος Παρτσαλί- 
δης. 
Ὁ διεξαχθεὶς πόλεμος δὲν ἦτο ἀγὼν ἰδεολογιμὸς ἡ ποινῶ- 
γιχός, ἀλλὰτοιοῦτος ἀπογλειστικῶς ἐναντίον ξένου πατακτη- 
τοῦ. χρησιμιοποιοὔντος ἐσώτερικὴν ἔνοπλον «πέµπτην ά- 
λαγγα». ἤτοι χρησιμοποιοῦντος ἐντὸς τοῦ ἐθνικοῦ ἐδάφους 
τῆς Ἑλλάδος. μιχρὰν µειοψηφίαν. ἑστερημένην παντελῶς 
Ἑλληνιγμῆς ἐθνικῆς συνειδήσεως, φανατισιένην καὶ πειθαρ- 
χοῦσαν τυφλῶς εἰς Ἑένας ἐντολάς. Ἠτο εἰσβολὴ τοῦ Σλαυϊ- 
σμοῦ γαἱ ἀπέβλεπεν εἰς τὴν δημιουργίαν αὐτονομιστικής πι- 
νήσεως εἰςτὴν Μαγνεδονίαν, μὲ σχοπὸν τὴν ἀπόσπασιν αὐτῆς 
ἐξ Ἑλλάδος, ἤτοι ἀπέβλεπεν εἰς τὸν ἀκρωτηριασμὸν τῆς 
Πατρίδος µας Ζαἱ εἰς τήν. διὰ τῆς στυγνῆς βίας, ἐπιβολὴν 
Ζομμουνιστικοῦ. φασιστικοῦ καὶ τυραννικοῦ καθεστῶτος εἰς 
τὸ Νοτίως Ὀλύμπου ἐναπομένον τμῆμα αὐτῆς, ὥστε,τοιουτο- 
τρόπως, τοῦτο νἁ ἐνταχθῆ, ὡς Σλαυϊκὴ ἐπαρχία, εἰς τὸ Σιδη- 
ροῦν Παραπέτασµα γαὶ νὰ µεταβληθή εἰς ἐπαρχίαν τῆς Σο- 
βιετικῆς Ἑνώσεως. ᾿Ἠτο,τέλος, πόλεμος ξένου ἐχθροῦ, ἐναν- 
τίον τοῦ Ἓθνους, ἀποβλέποντος εἰς τὸν ἐδαφιχὸν διαµελι- 


σμὸν τῆς Ἑλλάδος καὶ εἰςστὴν χατάλυσιν καὶ τὸν ἐνταφιασμὸν 
τῶν δημογλρατικῶν ἐλευθεριῶν της. 


Ὅ Συμμοριτοπόλεμος ᾖτο ἀναμφισβητήτως Ἐενογίνητος 
εἰσβολῆ ἐμμίσθων ἀργυρωνήτων πραγτόρων τοῦ Σλαυϊσμοῦ. 
Τὸν χαρακτῆρα δὲ τῆς ξενοπινήτου εἰσβολῆς προσδίδει, ἀφ᾽ 
ἑνὸς μέν, τὸ γεγονὸς ὅτι ἡτελιχὴ ἀπόφασις χαὶ ἡ ἔγχρισις διὰ 
τὴν ἔναρξιν τοῦ Συμμµοριτοπολέμου ἐλήφθη ἀπογλειστικῶς 
ὑπὸ ξένων γαὶ ἐπὶ ξένου ἐδάφους, ἀφ᾽ ἑτέρου δέ, ἡ ἐπίσημος 
διεθνἠς διαπίστωσις ὅτι, ἐχ ξένων ἐδαφῶν. ὅπου ὠργανοῦν- 
το. ἐγυµνάςοντο, ἐξωπλίζοντο. περιεθάλποντο χαὶ ὅπου ἐσχε- 
διάςοντο αἱ ἐπιθέσεις τῶν ἐρυθρῶν φασιστικῶν ὀρδῶν. ἐξα- 
πελύοντο αἱ παταντητικαὶ καὶ ληστριγζαὶ ἐπιδρομαὶ ἐναντίον 
τῆς Ἑλλάδος. Ἐπίσης, τὸν χαρα»τὴρατῆς ξενοκινήτου εἰσβο- 
λῆς προσδίδει καὶ τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ ἀγὼν ἐπεξετείνετο γαἱ 
πέραν τῶν Ἑλληνικχῶν συνόρων. ἐφ᾽ ὅσον διεπιστώθη ἐπισή- 
μως ὅτι αἱ εἰς τὰ ένα ἐδάφη (Αλβανία. Νοτιοσλανῖα. Βουλ- 
Υαρία) εἰσερχόμεναι δυνάμεις τῶν ἀνταρτογοιιιουνιστῶν. 
μετὰ τὴν ἀνασύνταξίν των καϊτὸν ἐπανεξοπλισιόν των. ἐπα- 
νήρχοντο ἐκ νέου εἰς τὸ Ἑλληνιμὸν ἔδαφος πρὸς συνέχισιν 
τοῦ ἀγῶνος τῶν. Τέλος. τὸν χαραγτήρα τῆς ξενογινήτου εἰσ- 
βολῆς. προσδίδει καὶ ἡ διαπιστωθεῖσα. κατὰτρόπον ἀναντίρ- 
ρητον. δι’ ἐπισήμων ἐγγράφων γαὶ ὁμολογιῶν, βεβαιότης ὅτι 
ἡ ἐπιδρομὴ αὗὑτη. ἀποβλέπουσα εἰς μεταβολὴν τῶν ὁρίων τῆς. 
ἐθνικῆς µας κυριαρχίας, ἐξυπηρέτει ἀπολύτως καὶ ἀπογλει- 
στικῶς τὰς βλέψεις καὶ τὰς φαταγτητιχάς ἐπιδιώξεις ξένων 
Κρατῶν, προκειµένου νὰ θέσουν ὑπὸ τὸν πλήρη ἔλεγχόν των. 
τόσον τὰς πρὸς τὸ Αἰγαῖον προσβάσεις. ὅσον χαἱ τὰς βο- 
ρείους ἀντὰς αὐτοῦ. δι’ ἀποσπάσεώς των ἐν τοῦ Ἑλλαδικοῦ 
μητρικοῦ ορμοῦ. 

Ἡ ἐξασφάλισις τῆς ἐξόδου πρὸς τὸ Αἰγαῖον. τῶν πρὸς 
βορρᾶν ὁμόρων πομμουνιστικῶν »ρατῶν. ἦτο πάντοτε εἷς ἐκ 
τῶν βασικῶν στόχων γαἱ ὁ ἀντιχειμενιχὸς σχοπὸς τοῦ Συµ- 
µοριτοπολέμου γαἱ ἀπετέλει τὴν παλαιάν. παγίαν στρατήγι- 
μὴν ἐπιδίωξιν τῆς Ρωσσιγῆς Ἰμπεριαλιστιχῆς πολιτικῆς. ἤτοι 
τήν, διὰ τῆς παραλάμψεως τῶν στενῶν τῶν Δαρδανελλίων, 


ος 


ἔξοδον τῆς Ρωσσίας εἰς τήν Μεσόγειον. 


Ἡ ἡγεσία, ἐξ ἄλλου. τοῦ χομμουνιστοσυμμοριτισμοῦ εἶχε 
καθαρῶς Σλαυϊγὴν συνείδησιν καὶ ἀπετελεῖτο ἐχ µισθοφό- 
ρων-ἀνδρειχέλων τῆς Μόσχας, ἐνεργούντων καθ’ ὑποβολήν 
της, χατ’ ἐπιταγήν της καἱ διὰ λογαριασµόν της, πρὸς ἐπίτευ- 
Ἑιν τῶν ἐπεντατιχῶν σχεδίων καὶ χατα»τητικῶν βλέψεων τῶν 
γειτόνων µας εἰς βάρος τῶν ἐπαρχιῶν τῆς Βορείου Ἑλλάδος. 
Ἡ ἡγεσία τῶν χομμουνιστοσυμμοριτῶν ἀπετελεῖτο ἀπὸ ἐξω- 
µότας. τοι, αὗτη. ἀπετελεῖτο ἐξ ἀτόμων ἀπαρνηθέντων δύο 
ἐν τῶν πλέον βασικῶν στοιχείων, τὰ ὁποῖα καθορίςουν τὴν 
ἐθνικότητα ἑνὸς ἀτόμου. τουτέστι τὴν πίστιν των πρὸς τὴν 
Θρήσγείαν γαἲ τὴν τοιαύτην πρὸς τὴν Πατρίδα. Οἱ ἀποτελοῦν- 
τες τὴν ἡγεσίαν τῶν κομιιουνιστοσυμμοριτῶν ἀπηρνήθησαν 
μαὶ ἀπεγήρυξαν αὐτοπροαιρέτως τὴν πάτριον πίστιν των. ὡς 
καὶ τὴν χαταγωγήν των χαὶ µετέστησαν εἰς ἄλλο θρήσκευμα 
μαἱ εἰς ἄλλην ἐθνότητα. Ἔγιναν ἄθεοι χαἱ Σλαῦοι. Δὲν ἦσαν 
Ἕλληνες. Απ’ ἐναντίας. μάλιστα. ἔτρεφον ἄσβεστον μῖσος 
ἐναντίον τής Ἑλλάδος καὶ τῶν Ἑλλήνων, τοὺς ὁποίους ἐθεώ- 
ρουν ἐχθρούς. Οὗτοι ὡς μητέρα-πατρίδα των ἀνεγνώριςον 
μόνον τὴν Σοβιετικὴν ΄Ενωσιν. Ὁ Βασίλειος Μπαρτςώτας 
(«Φάνης»). µέλος τῆς τριμελοῦς Γραμματείας τοῦ Πολιτικοῦ 
Γραφείου τοῦ Κ.Κ.Ε... ἔγραφε. τὸν Ὀντώβριον τοῦ 1952. εἰς 
ἄρθρον του δημοσιευθὲν εἰς τὸ θεωρητικὀν περιοδιγὸν τοῦ 
Κ.Κ.Ε. «Νέος Κόσιιος». τεῦχος 10ον: «Τὸ Κόμμα µας, 
ἀπ᾿ τὴν καθοδήγηση μέχρι τὸ τελευταῖο µέλος 
του, εἶναι ἀπόλυτα ἀφωσιωιμένο στὴν ιάννα 
[ας τὴ Σοριετικἠ Ενωση». 


Τὸ γεγονὸς ὅτι χύριος ἀντιχειμενικὸς σκοπὸς τῆς ἡγεσίας 
τοῦ Συμμοριτοπολέμου (Κ.Κ.Ε.) ἦτο ἡ αὐτονόμησις τῆς Μα- 
κεδονίας. δηλαδη ὁ ἀποχωρισμὸς τῆς Μαγεδονίας ἐχ τῆς 
Ἑλλάδος καὶ ἡ ἐνσωμάτωσίς της εἰς τὴν Νοτιοσλαυϊαν. διὰ 
τῆς Ὁμοσπόνδου Λαϊκῆς Δημολρατίας τῶν Σκοπίων, ἀποδει- 
Ἄνύεται χαὶ ἐν τῶν λόγων τοῦ ἀρχισυμμορίτου «χαπετὰν» 
Γιαννούλη. Οὗτος, τὸν Δεγέμβριον τοῦ 1946, ἐπανελθῶὼν ἐξ 


ο 


᾽Αλβανίας εἰς τὸ χωρίον Κοτύλη Γράμμου χαἱ ὁμιλῶν πρὸς 
τοὺς κατοίκους τῆς περιοχῆς, ἀφοῦ παρεδέχθη τὴν στενἠν 
συνεργασίαν τῶν συμμοριτῶν μετὰ τῆς Σλαυϊκῆς ὀργανώ- 
σεως.,τῆς μαθοδηγουµένης ἐντοῦ Κομμουνιστιχοῦ Κόμματος 
τῶν Σκοπίων Ν.Ο.Φ., εἶπε μεταξὺ ἄλλων καὶ τὰ ἑξῆς: «Μὲ τὴ 
Ν.Ο.Φ. συνεργαξόμεθα στενῶς, καθώς ἐπίσης συνεργάζεται 
τὸ Ε.Α.Μ. καὶ τὸ Κ.Κ.Ε. Οἱ σύμμαχοί µας εἶναι μεγάλοι καὶ 
ἰσχυροί. Καϊτὸ σπουδαιότερο εἶναι ὅτι τηροῦν τὶς ὑποσχέσεις 
των. Ἡ ἡγεσία τοῦ Κ.Κ.Ε. θὰ τηρήσει τὴν ὑπόσχεσή της, τὴν 
ὁποία ἔδωσε ἐπὶ Κατοχῆς, διἁ τὴν αὐτονόμηση τῆς Μα-εδο- 
γίας. Οἱ σύμμαχοί µας θά μᾶς ἐνισχύσουν δι’ ἐμψύχου καὶ 
πολειικοῦ ὑλιμοῦ». 


ελ οι 


ΤΗΝ ΕΘΝΙΚΟΤΗΤΑ ΕΝΟΣ ΑΤΟΜΟΥ 
ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΖΕΙ Π ΕΘΝΙΚΗ ΣΥΝΕΙΔΗΣΙΣ 
ΚΑΙ Η ΠΑΙΔΕΙΑ 


᾽Αλλ’ ὁ χαραγτὴρ ἑνὸς πολέμου δὲν καθορίςεται µόνον ἐλ 
τοῦ ἰδεολογιχοῦ γαἱ Ζοινωνικοῦ περιεχομένου αὐτοῦ, οὔτε 
μόνον ἐσ τῆς ἐπιδιώξεως ἀποσπάσεως µέρους τῆς ἔπιχρα- 
τείας πρὸς ὄφελος Ἑένου Κράτους. Κύριος παράγων. τοῦ 
χαραμτηρισμοῦ ἑνὸς πολέμου ὡς ἐμφυλίου. κατά τὸ Διεθνὲς 
Δίγχαιον. θεωρεῖται ἡ διεξαγωγὴ αὐτοῦ μεταξὺ πολιτῶν τοῦ 
ἰδίου Κράτους. καὶ ἐν προγειµένω μεταξὺ Ἑλλήνων. Ἡ ἤγε- 
σία. ὅμως. τοῦ Συμμοριτοπολέμου παρεδέχθη ἐπισήμως ὅτι 
τὸ ἥμισυ σχεδὀν ἐξ αὐτῶν ἀπετελεῖτο ἐκ Σλαυομακεδόνων. 
δηλαδὴ ἐκ Σλαύων γεννηθέντων εἰς τὴν Μακεδονίαν καὶ 
ἐχόντων χαθαρῶς Σλαυϊκὴν συνείδησιν, ἀγωνιζομένων δὲ 
διὰ τὴν ὑποδούλωσιν τῆς Ἑλληνιμῆς Μαγεδονίας εἰς τοὺς 
Σλαύους. Οἱ συμιμιορῖται. ἐξ ἄλλου, οἱ ὁποῖοι πατέφυγον εἰς 
Νοτιοσλανῖαν. μετά τὸ ἀποτυχὸν χομμουνιστιὸν ίνημα τοῦ 
Δεγεμβρίου 1944. εἶναι τὰ ἴδια ἐχεῖνα ἄτοιια, τὰ ὁποῖα εἶχον 
συνεργασθῆ ιιετά τῶν Βουλγαρικῶν ἀρχῶν κατοχῆς τῆς Μα- 
χεδονίας χαὶ μετὰ τοῦ Ε.Λ.Α.Σ.. κατὰ τὴν διάρχειαν τοῦ 
Δευτέρου Παγκοσμίου Πολέμου. πρὸς τὸν σκοπὸν ἀποσπά- 
σεωςτῆς Μακεδονίας ἑκτῆς Ἑλλάδος καἰτῆς ἐνσωματώσεως 
αὐτῆς εἰς τὴν Κομμουνιστιρὴν Βαλμανικὴν Ὁμοσπονδίαν, 
Ἐν τοῦ ἑτέρου, ἐπίσης, ἡμίσεος τῶν συμμοριτῶν. τὸ ἐννενή- 
μοντατοῖς ἑκατὸν ἐξ αὐτῶν προήρχετο ἐκ τῆς βιαίας στρατο- 
λογίας. 


᾽Ανεξαρτήτως, ὅμως, ὅλων αὐτῶν, οἱ συμμορῖται δὲν εἶναι 


δυνατὸν νὰ θεωρῶνται Ἕλληνες, ἐπειδὴ συμπτωματικῶς ἐ- 
γεννήθησαν εἰς τὴν Χώραν µας, εἴτε ἐπειδὴ ὠμίλουν τὴν 


ο, 


Ἑλληνικὴν γλῶσσαν. Δὲν εἶναι ἡ χοινότης τῆς γλώσσης καὶ 
τῆς καταγωγῆς τὰ κύρια καὶ μοναδιμἁ στοιχεῖατῆς ἐθνιχότη- 
τος ἑνός ἀτόμου. Βασιγχὸν καἱ οὐσιαστιχὸν στοιχεῖον. τὸ ὁ- 
ποῖον χαραγτηρίςει τὴν ἐθνικότητα ἑνὸς ἀτόμου. εἶναι. ἐπί- 
σής, ὁ ἐθνιχὸς τρόπος τοῦ σκέπτεσθαι. τοῦ αἰσθάνεσθαι καὶ 
τοῦ ἐνεργεῖν. Ὁ ὃδρῶν γατὰ τοῦ Ἔθνους του, ὑπηρετῶν γαἱ 
ἐρτελῶν πιστῶς τὰς ἐντολὰς γαἰτὰ »ατα»τητιράἁ σχέδια Εένης 
δυνάμεως. εἰς βάρος τῆς Χώρας του. παύει νὰ εἶναι αὐτο- 
προαιρέτως καὶ ἐξ ὑπαιτιότητός του τέγνον αὐτοῦ. 

Ἐπί τοῦ ἀντιχειμένου αὐτοῦ γράφει ὁ ᾽Αλέξης Ἑλινιώτης. 
εἰς τὴν σελίδα 436 τοῦ βιβλίουτου «Ἱστορικὴ Αναιιέτρηση»: 
«Τὸ Κ.Κ.Ε. ἐξαπολύοντας τὸν Τρίτο Γῦρο ἐνεργοῦσε σἀν 
ἐνσυνείδήητο ὄργανο τῆς Βαλκανικῆς πολιτικῆς τῆς Ρωσσίας 
καὶ συναυτουργὀςτῆς πραγιματοποιήσεωςτῶν ἐδαφικῶν βλέ- 
ψεων τῶν γειτόνων. Ἡ ἐνέργεια τοῦ Κ.Κ.Ε. ἐντεταγιιένή 
ιέσα στὸν γενικώτερο σχεδιασμὀὸ τοῦ Σλαυϊκοῦ ἐπεμτατι- 
σιοῦ, δὲν ἦταν, σὲ τελευταία ἀνάλυση. οὔτε κἀν δική του 
πρωτοβουλία. ἹἩ πρωτοβουλία του ἤταν πρωτοβουλία τοῦ 
μισθοφόρου ἢ τοῦ πιονιοῦ. Ηταν πρόθυμος ἐκτελεστὴς ξέ- 
νων ἀποφάσεων τὸ Κ.Κ.Ε. καὶ δουλικὸς ὑπηρέτης ξένων 
ἐπιδιώξεων. Ἡ πραγματιχότής συνοψίζεται στὴ φράση τοῦ 
Ζαχαριάδη ποὺ εἰπώθηχε στἰς παραιιονὲς τῆς ἐξαπολύσεως 
τῆς Ανταρσίας: «Ὅσο πιὸ Κάτω κατεβαίνουν οἱ Σλαῦοι κοιι- 
μουνιστὲς τῆς Βαλκανικῆς, τόσο τὸ Καλύτερο διὰ τὸ Κ.ΙΚ.Ε.»! 


Βασικὸν καὶ οὐσιαστιμόν ἐπίσης στοιχεῖον. τὸ ὁποῖον χα- 
ρα-τηρίκει τὴν ἐθνιχότητα ἑνὸς ἀτόμου εἴναι καὶ ἡ Παιδεία. 
δηλαδή ἡ ἐνπαίδευσις, ἡ µόρφωσις, ἡ ἀγωγή. Ὁ περίφημος 
ῥήτωρ γαὶ διδάσκαλος Ἰσομράτης. ὁ ὁποῖος ἀπέδιδεν ἰδιαι- 
τέραν γαἱ μεγαλυτέραν σηµασίαν εἰςστὴν πνευματιχἠν συγγέ- 
νειαν, ἐν τῆς λόγω χαταγωγῆς τοιαύὑτης. εἰς τὸν «πανήηγυρι- 
χὸν» πολιτικὀν λόγον του περὶ Ἑλλήνων, διετύπωσε τὸ ἑξῆς 
σοφὸν ἀπόφθεγμα, τὸ ὁποῖον -ατ’ ἐλευθέραν µετάφρασιν 
ἔχει ὡς ἑξῆς: «Ἕλληνες ἀποκαλοῦνται, πολὺ περισσότερον 
ἐκεῖνοι οἱ ὁποῖοι ἔλαβον Ἑλληνικὴν ἀγωγὴν καὶ ἐμπαίδευ- 
σιν, παρὰ οἱ ἔχοντες κοινὴν καταγωγήν». Δὲν ἀρχεῖ δηλαδὴ 


ΩΠ 


διὰ νὰ θεωρηθῆτις ὡς Ἕλλην, νἁ προέρχηται ἐξ Ἑλλήνων τὸ 
γένος γονέων, ἀλλὰ εἶναι ἀπαραίτητον νὰ ἔχη λάβει αἱ 
Ἑλληνιχὴν παιδείαν. διὰ νὰ ἀποντήση Ἑλληνικὴν συνείδη- 
σιν. Διά τὸν Ἰσοχράτην, τὸν Πλάτωνα χαὶ τὴν ἐποχήν των, τὸ 
ἐννοιολογιχόν περιεχόµενον τῆς λέξεως «παιδεία» εἶχεν ἑ- 
πεγταθῆ γαἱ εἶχε συνδεθῆ μεταξὺ ἄλλων γαἱ μὲ τὴν ἔννοιαν 
τῆς ἐθνικότητος ἑνὸς ἀτόμου. "Αλλως τε, τὸ γλὠσσικὸν πρι- 
τήριον δὲν ἠμπορεῖ νὰ θεωρηθῆ ὡς τὸ “ύριον γνώρισμα τῆς 
ἐθνικῆς συνειδήσεως γαὶ δὲν θεωρεῖται ἐπαρχὲς διὰ τὸν 
ραθορισμὸν τῆς ἐθνιμότητος. Τὸ νὰ ὁμιλῆ τις τὴν Ἑλληνι μὴν 
γλὠσσαν. ἔστῳ γαὶἱ ἂν αὗτη εἶναι ἡ μητρική του γλῶσσα, δὲν 
σημαίνει ἀπαραιτήτως ὅτι εἶναι Ἕλλην, ἐὰν ταὐτοχρόνως δὲν 
σχέπτεται Ἑλληνιγκὰ καὶ δὲν ἀγωνίςεται ὑπὲρ τῆς Ἑλλάδος. 
Ἡ γλῷσσα ἀποτελεῖ σαφῶς ἐξωτεριχὸν δηλώτικὸν τῆς ἔθνι- 
κότητος χαὶ οὐχὶ οὐσιαστιμὸν γνώρισιια αὐτῆς. Οὐσιαστικὸν 
γνώρισμα εἶναι ἡ Ἑλληνικὴ ἐθνιχῆ συνείδησις. Ἐπομένως 
καὶ Ζοινώνιολογικῶς. ὁ Συμμοριτοπόλεμος δὲν ἦτο «ἐμφύ- 
λιος πόλεμος». ἀλλὰ πόλεμος μεταξὺ Ἑλλήνων -αὶ ἕλληνο- 
φώνων μισθοφόρων ξένου Κράτους. τοῦ Σοβιετικοῦ. 


᾽Αλλά αὶ αὐτὸς ἀνόμη ὁ γνωστὸς Βουλγαρόφιλος Γεριιά- 
νὸς συνυραφεὺς Βάϊγκαν, εἰςτὰς σελίδας 1-2τοῦ βιβλίουτου 
«Ἐθνολογία τῆς Μακεδονίας». ἀναγνωρίχκει ὅτι ἡ ἐπιστήμῃ 
δὲν πρέπει νά ἱχανοποιῆται διὰ τῆς πολιτικῆς ἀπόψεως. συμ- 
φώνως πρὸς τὴν ὁποίαν ἡ μητριχἠὴ γλῶσσα ἑνὸς ἀτόμου -α- 
θορίςει τὴν ἐθνιρότητά του. «Ἡ γλῶσσα, γράφει. εἶναι κάτι 
τὸ ἐξωτεριχὸόν καὶ μεταβλητὸν καὶ δὲν πρέπει μόνον αὐτὴ νά 
λαιβάνηται ὡς χρίσις διὰ τὸν καθορισμὸν τῆς ἐθνικότητος. 
ἀλλά αἱ πνευματικαὶ καὶ σωματιχαὶ ἰδιότητες, τὰ ἤθη καὶ τὰ 
λαϊκὰ ἔθιμα». Καὶ ὁ Δημήτριος Ζάγκλης. ὁ ὁποῖος παραθέτει 
τὴν ἐπιστημονικὴν θεωρίαν τοῦ Γερμανοῦ συγγραφέως Βάϊγ- 
καν, εἰς τὰς σελίδας 536 καί 537, τοῦ βιβλίου του «Ἡ Μαγε- 
δονία τοῦ Αἰγαίου καὶ οἱ Γιουγκοσλαῦοι», συμπληρώνει: 
«Πρώτιστον καὶ κυριώτερον ἐξ ὅλων τῶν βασικῶν γνωρισμά- 
των τὰ ὁποῖα καθορίζουν τὴν ἐθνικότητα ἑνὸς ἀτόμου ἢ μιᾶς 
ὁμάδος ἀτόμων, εἶναι ἡ ψυχἠ καὶ ἡ συνείδησις. Ἡ γλῶσσα 


οΊ 


εἶναι τὸ ἔνδυιια ἑνὸς ἀτόμου, δὲν εἶναι τὸ σῶμα του οὔτε ἡ 
ψυχή του καὶ ἡ συνείδησίς του». 


Ἐὰάν εἰς τὰς τάξεις τῶν συμμοριτῶν συμπεριελαμβάνοντο 
μαἱ Ἕλληνες ἐπιστρατευθέντες βιαίως, παιδιά. τραγιχἀ θύ- 
ματατοῦ «παιδοιμαζώματος»ἢ μαὶ παρασυρθέντες γαἱ παρα- 
πλανηθέντες, οἵτινες. μάλιστα, ἠγνόουν διατὶ ἐπολέμουν γαὶ 
ὑπὲρ ποίων ἠγωνίκοντο.τοῦτοτὸ γεγονὸς δὲν μεταβάλλει καὶ 
δὲν ἀλλοιώνει τὸν χαρα-τῆρα τοῦ πολέμου. 


ΤΟ ΠΑΙΔΟΜΑΖΙΣΜΑ 
ΕΓΚΛΗΜΑ ΓΕΝΟΚΤΟΝΙΑΣ. 


Προογειµμένου νὰ καταδειχθή ὅτι, σύιπασα ἡ ἡγεσία τοῦ 
κοιιιουνιστοσυμιμοριτισμοῦ. διακατείχετο ὑπὸ Σλαυϊκῆς συ- 
νειδήσεως γαὶ ᾖτο ἐχθρὰ πρὸς τὸ Ἑλληνιγχὸν ἔθνος, ἀρχεῖ νά 
ἀναφερθῶμεν ἀφ' ἑνὸς μὲν εἰςτὸ διαπραχθὲν ὑπ' αὐτῆς. ἀπὸ 
τοῦ Ἰανουαρίου 19458. ἔνγχλημα γενογντονίας πατὰ τῆς Ἐ λλη- 
νικῆς φυλῆς καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου εἰς τὴν διαπαιδαγώγησιν τὴν 
ὁποίαν ἐλάμβανον οἱ ἁπαχθέντες βιαίως ἐκ τῆς ἀγράλης τῆς 
μητρός των Ἑλληνόπαιδες. τὰ τραγικά ἐμεῖνα θύματα τοῦ 
παιδοιια:ώµατος πρὸς τὸν σχοπὸν ἀλλοιώσεως τῆς ἐθνικῆς 
των συνειδήσεως, Καὶ ὅσον ἀφορᾶ μὲν εἰς τὸ Σλαυϊκῆς καὶ 
σατανικῆς ἐμπνεύσεως ἀποτρόπαιον ἔγκλημα τοῦ «παιδοιια- 
ζώματος». τὸν σύγχρονον αὐτὸν γενιτσαρισιιόν. ἀρμεῖ νά 
ὑποινησθή ὅτι ὁ Νῖχος Ζαχαριάδης καὶ ὁ Μάρκος Βαφειά- 
δής εἶναι ἐκεῖνοι οἱ ὁποῖοι βαρύνονται μὲ τὴν ἀναβίωσιν. 
μετὰ ἓξ περίπου αἰώνας. τοῦ σχεδίου γενογτονίας εἰς βάρος 
τῆς Ελληνικῆς φυλῆς. Μόνον Ἑένος παταντητής. μόνον ἓ- 
χθρὸς τοῦ Ἑ λληνικοῦ ἔθνους, μόνον ἁτοιια ἑστερημένα παν- 
τελῶς Ἑλληνικῆς ἐθνιμῆς συνειδήσεως, ἠτο δυνατὸν νά δια- 
πράξουν παρόµοιον εἰδεχθὲς ἔνχλημα. 


ὍὉ διαπρεπὴς λογοτέχνης Στρατής Μυριβήλης. εἰςστὴν σελί- 
δα 13 τοῦ βιβλίου του «Ὁ κοιιιουνισιιὸς καἱ τὸ παιδοιιάζω- 
ια». δίδει μίαν ἐναργῆ εἰκόνα τῆς φρίκης τοῦ διαπραχθέντος 
βδελυροῦ τούτου ἀνοσιουργήματος: «Αὐτή τή φορά. γράφει. 
δὲν γράζεται Ὀρχὰν ὁ Σουλτάνος. Σλαυϊκὸ εἶναι τὄνοιάτου. 
Καοᾶ- Αλή-Τζεντερελῆ λέγανε τὸ Σατανᾶ ποὺ ἐνέπνευσε 
στὀν Ὀρχὰν τὸ παιδοιιάζωια. Μάρκο κράζουν τὸν Κακοῦργο 
ἑλληνοφάγο ποὺ τὸ συνεχίζει. Οἱ Σουλτᾶνοι τἄπαιρναν 14 καὶ 


15 χρονῶν. Ἔπαιρναν (μόνο ἕνα ἢ δύο ἀπὸ Κάθε σπίτι. Οἱ 
ἑλληνόφωνοι Σλαῦοι τὰ παίρνουν ὅλα. Αγόρια καὶ κορίτσια. 
Καὶ τὰ παίρνουν ἀπὸ τριῶν χρονῶν κι ἀπάνω γιὰ νὰ ξεχνᾶνε 
γρήγορα τὴ γλὠσσα στὰ χέρια τῶν ἀλλοφύλων». 


Ἕνα ἔτος μετὰ τὴν ἔναρξιν τοῦ παιδομαςώματος, ἔνιοι ἐν 
τῶν ἁρπαγέντων βιαίως Ἑλληνοπαίδων, ἀρρένων -αἱ θη- 
λέων. ἠλιγρίας μόλις 15-16 ἐτῶν. ἀφοῦ ὑπέστησαν στοιχειώδη 
καὶ ὑποτυπώδη στρατιωτικἠν ἐνπαίδευσιν. ὡὠδηνγήθησαν πα- 
ρὰ τὴν θέλησίν των ἐν τῶν Χωρῶν τοῦ Σιδηροῦ Παραπετά- 
σµατος. διὰ νὰ πολεμήσουν ἐναντίον τῆς πατρίδος των -αὶ 
ὑπὲρ τῶν Σλαυϊρῶν ἐπιδιώξεων. 

Ὅσον δὲ ἀφορᾶ εἰςτὸ σχέδιον ἀφελληνισμοῦ τῶν θυμάτων 
τοῦ παιδομιαζώματος. ἀργεῖ νὰ ἀναγνώση χανεις τὰς ἐγπαι- 
δευτιρός ὁδηγίας. τὰς ὁποίας ἐξέδωσε τὸ Ἱ.ΙΚ.Ε.. διά νὰ 
διαπιστώσητὴν προσπάθειαν ἀλλοιώσεωςτῆς ἐθνικῆς συνει- 
ὁῥήσεως τῶν Ἑ λληνοπαίδων καὶ τῆς μετατροπῆς τών εἰς γενι- 
τσάρουὺς τοῦ μαρξισμοῦ καὶ τῶν Σλαύὐων. Αἱ ἐχπαιδευτικαὶ 
αὐταὶ ὁδηγίαι. τὰς ὁποίας ὑπογράφουν, ἑμτῆς Ἐπιτροπῆςτοῦ 
Παιδοιιαζώμστος. οἱ φέροντες τὸ στῖγιια τῆς ἐθνικῆς προδο- 
σίας. Πέτρος Κόλχαλης. Ἕλλη ᾽Αλεξίου καὶ Γ. Αθανασιά- 
δῆς. περιλαμβάνουν τὰ ἑξῆς καταπλητιζά: «Τὰ παιδιά (ας 
πρέπει νὰ τρέφουν ξεχωριοτὴ ἀγάπη πρὸς τοὺς λαοὺς τῆς 
Σοβιετικῆς “Ενωσης, ποὺ χρατᾶνε πρωτοπόρο καὶ Καθοδη- 
γητικὀ ῥόλο στοὺς ἀγῶνες γιὰ τὴ λευτεριά»! ᾽Αλλὰ γαὶ ἡ 
Ζομμουνιστιχὴ ἐπιθεώρησις «Νέος Κόσμος». τοῦ Ἰανουα- 
ρίου 10954. ὡς καὶ ἡ Ζομμουνιστιγὴ ἐφημερίς «Αγωνιστής», 
ἀναφερόμεναι εἰς τὴν εἰσήγησιν τοῦ συµιμορίτου Βουρνᾶ. 
πρὸς τὸ συγχροτηθέν. ἐν Πολωνία. ὑπό τὴν αἰγίδα τῆς Σλαυϊ- 
γῆς ὀργανώσεως «Ἠλιντεν». Συνέδριον Σλαυομαγεδόνων, 
γράφουν: «Τὰ παιδιά µας στὶς Λαϊκὲς Δημοκρατίες διαπαι- 
δαγωγοῦνται, κατὰ τὸ πρότυπον τῆς ἡρωϊκῆς κοιισοιιὸλ καὶ 
τῶν νεολαιῶν τῶν Λαϊκῶν Δημοκρατιῶν, σὲ διεθνιστές. Δια- 
παιδαγωγοῦνται στὀ πνεῦμα τῆς ἀπεριόριστης ἀγάπης Καὶ 
ἀφοσίωσης στὴ μάννα µας Σοβιετικἠ Ἔνωση»! Δηλαδή, διὰ 
τὴν ἡγεσίαν τοῦ Κ.Κ.Ε. καὶ τῶν χομμουνιστοσυμμοριτῶν. 


µάννατους, πατρίδα τους. ἔθνος τους εἶναι ἡ Σοβιετιρὴ Ἔ- 
νωσιςὶ Περὶ Ἑλλάδος δὲν ἀναφέρεται οὔτελέξις. Τοῦτο εἶναι 
φυσιχὸν µόνον δι’ ἄτομα στερούµενα Ἑλληνικῆς ἐθνικῆς 
συνειδήσεως καὶ ἐμφορούμενα ὑπὸ καθαρῶς Σλαυϊκῆς 
τοιαύτης. Αλλά καὶ ἡ πομμουνιστινἠ ἐφημερὶς «Αγωνιστής», 
τής 21ης Αὐγούστου 1962. ἐχδιδομένη ὑπὸ τῶν φυγάδων 
συμμοριτῶν. ἐν Τσεχοσλοβακία, γράφει εἰς ἄρθρον της: 
«Πρέπει νἁ γίνωνται προκηρύξεις διαγωνισμοῦ μὲ πατριωτι- 
κά περιεχόμενα, ὅπως: «Γιὰ νὰ γνωρίσουμε τὴν ἱστορία τοῦ 
Σλαυομακεδονικοῦ Λαοῦ»! 


5 
1. 


ελ 


πες ακολ. 


αν” 





Τά μεγαλύτερα παιδιά (14-15 ἐτῶν) ἑκτοῦ παιδομαζώματος, µετά ἀπό 
σύντομον στρατιωτικήν ἐκπαίδευσιν εἰς ᾽Αλβανίαν καΐ Νοτιο-σ- 
λαυῖαν, ἐξωπλίζοντο καί ἀπεστέλλοντο ὑποχρεωτικῶς εἰςτήν Ἑλλάδα, 
διά νά πολειιήσουν ἐναντίον τῆς πατρίδος των. (Νεαροί ἐκ τοῦ παιδο- 
ιιαζώματος, αἰχμάλωτοι τοῦ Ἑλληνιμκοῦ Στοατοῦ.) 


Το ΕΛΛΗΝΙΚΟΝ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΙΟΝ 
ΤΟΥ 19559 
ΑΣΕΡΕΙ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΑΛΗΠΘΕΙΑΝ 
ΚΑΙ ΗΠΛΑΣΤΟΓΤΡΑΦΕΙ ΤΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑΝ 


ΔΙΑΝΟΜΟΥ ΤΙΜΑΤΑΙ Η ΠΡΟΔΟΣΙΑ 
ο ΚΑΙΤΟ ΕΓΚΛΗΜΑ 
ΚΑΙ ΛΟΙΔΟΡΕΙΤΑΙ Η ΟΥΣΙΑ 
ΤΩΝ ΕΛΛΗΝ(ΟΝ ΠΟΛΕΜΙΣΤΩΝ 


Ἐνῶ. λοιπόν. ἡ Γενική Συνέλευσις τοῦ Ὀργανισμοῦ Ἡνω- 
μένων Εθνῶν γαὶ τὸ Συμβούλιον ᾿Ασφαλείας, διεπίστώσαν, 
ἐκ τῆς ἐπιτοπίου ἐξετάσεως τῆς Ἐρευνητικῆς Ἐπιτροπῆς γαι 
τῆς Βαλμκανιρῆς Ἐπιτροπῆς. ἀλλά γαἱ ἐλ τῆς ἐπισταμένης 
μελέτης καὶ τοῦ ἐλέγχου πολλῶν πειστηρίων, ὅτι ὁ διεξαγό- 
µενος ἐν Ἑλλάδι ἁγὼν δὲν ἦτο «ἐμφύλιος πόλεμος». ἀλλὰ 
«συμμοριακὸς πόλειιος». ὑποστηριζόμενος., ἐνισχυόμενος 
καὶ διευθυνόµενος ὑπὸ τῶν Βορείων ὁμόρων γειτόνων τῆς 
Ἑλλάδος. πρὸς τὸν σγοπὸν τοῦ ἐδαφιχοῦ διαμελισμοῦ αὐτῆς 
καὶ τῆς ὑποδουλώσεώς τῆς εἰς τὸν Ζομμουνιστικὸν συνασπι- 
σιόν. 

Ἐνῷ σύμπας ὁ πολιτιχὸς κόσμος τῆς ἐποχῆς ἐγείνης. ἄνευ 
οἰασδήποτε ἐξαιρέσεως, ὁ ἔχων προσωπικἠν ἀντίληψιν τῆς 
πραγματικρότητος. διεπίστωνεν ὅτι διεκυβεύετο ἡ ἐδαφιή µας 
ἀκεραιότης καὶ ἡ ἐθνινή µας ἀνεξαρτήσία καὶ ὠμίλει βάσει 
ἐπισήμων καὶ πλήρως ἡγγυημένωντεγμηρίων.περὶ «ἐπιδροιῆς 
τῶν Βορείων γειτόνων µας. πρὸς ἐξυπηρέτησιν τῶν κατακτῆτι- 
κῶν των βλέψεων εἰς βάρος τῆς ἐδαφικῆς ιιας ἀκεραιότητος». 

Ἐνῶ. τέλος. τὰ ἱστοριχῶς βεβαιωθέντα γεγονότα αἱ αἱ 
ὁμολογίαι τῶν κυριωτέρων πρωταγωνιστῶν τῆς ἐπιδρομῆς 
ἀλλοφύλων. ἐτεχμηρίώσαν γαὶ ἀπέδειξαν ὅτι δὲν ἐπρόκειτο 
περὶ «ἐμφυλίου πολέμου» (δηλαδήὴ περὶ ἰδεολογικοῦ ἢ γοινω- 
νικοῦ ἀγῶνος). ἀλλὰ περὶ ξενογινήτου εἰσβολῆς ἀργυρωνή- 
των πραντόρων τοῦ Σλαυϊσμοῦ, κατ’ ἐπιταγὴν γαἱ πρὸς ὄφε- 
λος τῆς Μόσχας καὶ τῶν Σλαύων γειτόνων µας, διὰ »αθαρῶς 
ἐπεμτατιχοὺς σχοποὺς εἰς βάρος τῆς Ἑλλάδος, 


᾿Ἠλθε,τεσσαράκχοντα ἔτη μετὰ τὴν λῆξιν τοῦ Συμμµοριτοπο- 
λέμου. ἡ προελθοῦσα ἐξ ἰδεολογικῆς ἐπιμειξίας, μεταξὺ 
«Νέας Δημοκρατίας» -αἱ «Συνασπισμοῦ τῆς ᾿Αριστερᾶς» 
(Κ.Κ.Ε). Κυβέρνησις Τκαννή Τζαννετάκη νὰ ὑποδυθῆ τὸν 
ῥόλον ἱστοριχοῦ συγγραφέως. Αὗτη, χωρὶς νά ἔχη προ- 
ρύψει. ἐν τῷ μεταξύ. οὐδὲν ἀπολύτως νεώτερον 
στοιχεῖον, τὸ ὁποῖον νά ἀναιρῆ ἔστω καὶ μερικῶς. τὰς 
διεθνῶς ἀνεγνωρισμένας, βάσει ἀδιασείστων πειστηρίων καὶ 
ἀξιοπίστων μαρτυριῶν. διαπιστώσεις περὶ «ξενοχκινήτου εἰσ- 
βολῆς μισθοφόρων τοῦ Σλαυϊσιιοῦ» καἱ περὶ «κοιιμουνιστο- 
συιιιοριτοπολέιμου» καί. γωρὶς νἁ ἔχουν ἱστορικῶς καὶ ἐπαρ- 
χῶς ἀντιγρουσθῆ αἱ ἀποδειχθεῖσαι ὡς ἐκ προθέσεως γενό- 
μεναιπράξεις ἐσχάτης προδοσίαςτήῆς ἡγεσίαςτοῦ Κ.Κ.Ε., διά 
τῆς ἔργω ἐπιδιώξεως ἀποσπάσεωςτῆς Μαγεδονίας καὶ Θρά- 
κης ἐκ τῆς Ἑλληνικῆς ἐπιχρατείας, πρὸς ἐξυπηρέτησιν τῶν 
χαταγτητιρῶν σχεδίων ξένων Δυνάμεων. ᾽Αλλά, διὰ λόγους 
καθαρῶς εὐθηνῆς καὶ εὐτελοῦς πολιτικῆς καὶ μικρογχοµµατι- 
κῆς σκοπιµότητος -αἱ ἰδιοτελείας. καὶ κατόπιν ἀπαιτήσεως 
γαἱ ἐρβιασιμοῦτοῦ Κ.Κ.Ε.. ἔσπευσε, ἡ Κυβέρνησις Τκαννετά- 
κη. νἁ µεταβάλη γαὶ νὰ παραγράφη τὴν ἱστοριγὴν ἀλήθειαν, 
νὰ ἀνατοέψη τὰ γεγονότα. νὰ ἀναθεωρήση αὐθαιρέτως καὶ 
νὰ διαστρεβλώση τὴν Ἱστορίαν καΐ, τέλος, νά διαγοάψη τὰ 
ἐγμλήματα καὶ τὰς προδοσίας τοῦ Κομμουνισμοῦ εἰς βάρος 
τῆς Ἑλλάδος. | 


Οὕτω. τὴν 15ην Σεπτεμβρίου 1959, διὰ τῆς φηφίσεως. ὑπὸ 
τῆς Βουλῆς τῶν Ἑλλήνων. τοῦ ἐπαισχύντου καὶ ἐπονειδίστου 
Νόμου 1963/59 «Περὶ ἄρσεως τῶν συνεπειῶν τοῦ ἐμφυλίου 
πολέμου 1944-1940». ὁ Συμμιοριτοπόλεμος, ὁ ἀντεθνιμὸς ἓ- 
μεῖνος πόλεμος. µεταβαπτίςεται, ὑπὸ τῶν ἀνιστορήτων ἀνα- 
θεωρητῶν γαὶ παραχαρα»τῶν τῆς Ἑλληνιρῆς Ἱστορίας, εἰς 
«ἐμφύλιον πόλεμον» αἱ αἱ ληστριχαὶ Ζομμουνιστοσυμμορίαι 
τῶν μισθοφόρων τοῦ Σλαυϊσμοῦ εἰς «Δημοκρατικὸν Στρατόν»! 
Ἐπίσης, ἀπενεμήθησαν. προνομιακῶς, εἰς τοὺς σφαγεῖς τοῦ 
Ἑλληνιμοῦ λαοῦ,. εἰς τοὺς ἐνόχους ἐσχάτης προδοσίας, εἰς τοὺς 
ἐγκληματίας τοῦ Κοινοῦ Ποινικοῦ Δικαίου, εἰςτοὺς ἐπιβουλευ- 


θέντας τὴν ἀκεραιότητα γαὶ τὴν ἀνεξαρτησίαν τῆς Ἑλλάδος, 
εἰς τοὺς µητραλοίας, εἰς τοὺς ἀπάτριδας, εἰς τοὺς ἐξωμότας. 
εἰςτοὺς ἐμμίσθους ἀργυρωνήτους πρά»μτοραςτοῦ Σλαυϊσμοῦ. 
τιμητικαὶ διακρίσεις. πολεμιχαὶ συντάξεις καὶ ἄλλα εὐεργε- 
τήµατα. ὡς ἐὰν οὗτοι ἐπολέμησαν καὶ ἐθυσιάσθησαν ἐν τῆ 
ἐντελέσει τοῦ πρὸς τὴν Πατρίδα των καθήκοντος! 


᾿Απόδειξιν πάντων τούτων δίδουν τὰ ἐπίσημα Πραντικἀτῆς 
ὀδης καὶ 26ης Συνεδριάσεως τῆς Βουλῆς (20ης καὶ ὀ0ῇς 
Αὐνούστου 1959). ἐμτῆς ἀναγνώσεωςτῶν ὁποίων προγύπτει. 
ὅτι οὐδὲν ἀπολύτως νεώτερον ἀποδειχτικὸν 
στοιχγεῖον προσεχοµίσθη. τὸ ὁποῖον νἁ ἀνατρέ- 
πὴ τὰ συμπεράσματα τῆς αὐθεντικῆς ἱστοριμκῆς 
ἀληθείας. Ὁ Συµμµοριτοπόλεμος. κατὰ παράβασιν τῆς ἱ- 
στορι γῆς χαἱ ἐθνιμῆς ἐπιταγῆς. μετεβαπτίσθη ὅλως αὐθαιρέ- 
τως χαὶ κατόπιν προηγηθέντος ἀνηθίνου παζαρεύµατος, ὑπὸ 
τῆς Βουλῆς τῶν Ἑλλήνων, εἰς «Ἐμιφύλιον Πόλειιον» καὶ οἱ 
ἀργυρώνητοι κομμουνιστοσυμιμορῖται εἰς «Δηιοκρατικὀν 
Στρατόν». ἁπλῶς χαὶ µόνον εἰς ἀντόλλαγμα τῆς συμμετοχῆς 
τοῦ Κ.Κ.Ε. εἰςστὸν παρά φύσιν σχηματισμὀντής Κυβερνήσεως 
Τκαννῆ Τκαννετάγη καὶ πρὸς ἐξευμενισιὸν τῶν Ληστοσυμμο- 
οιτῶν καὶ τῶν συνοδοιπόρων των. οἱ ὁποῖοι συμιμετεῖχον εἰς 
τὸ Κοινοβούλιον. 


Ἡ ἐπιχειρηματολογία ἥτις ἐχοησιμοποιήθη διὰ τὴν ἀνοιιο- 
λόνητον γαὶ ἐπίμεμπτον αὐτὴν ἀναθεώρησιν τῆς Ἱστορίας. 
πρὸς χαραγτηρισιὸν τοῦ Συμμοριτοπολέμου ὡς «Ἐμφυλίου 
Πολέμου». το: «... Ἡ ἀνάγκη νὰ ὑπάρξει πολιτικὴ ζωὴ μὲ 
νέους ὅρους» (Π. Μπακογιάννης. σελίς 659). Ἐπίσης. ὑπε- 
στηρίχθη ὅτι: «...Τὸ νομοσχέδιο ἔχει ἕνα ἠθικὸ καὶ πολιτικὀ 
νόημα... Καὶ σημαίνει τὸ τέλος μιᾶς περιόδου καὶ τὴν ἀρχὴ 
μιᾶς ἄλλης στὴν πολιτική µας ζωή» (Π. Μπαγογιάννης, σελίς 
659). Καὶ ὁ συνθηκολογήσας μὲἐτὸν χομμουνισμόν,πρωθυπουρ- 
γὸς Τκαννῆς Τζαννετάγης. ὁμιλῶν ἐνώπιον τῆς Βουλῆς. τὴν ᾿ 
20ην Αὐγούστου 1959, ὑπερηφανεύθη ὅτι: «Εἰμαι εὐτυχὴς γιατὶ 
σὲ μένα ἔλαχε ὁ Σλῆρος νὰ κλείσω ὁριστικά, ἐκ µέρους τῆς 
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Κυβερνήσεώς µας, τὸ κεφάλαιον τοῦ Ἐμφυλίου Πολέμου μὲ 
τὴν κατάρτηση τοῦ σχετικοῦ νομοσχεδίου. Πρόκειται, εἶπε. 
γιὰ μιὰ πράξη ἱστορικῆς σημασίας»! Ὑπεστήριξε δέ, ὅτι ««άθε 
πλευρὰ (δηλαδή καὶ ὁ Ἐθνικὸς Στρατὸς καὶ οἱ μισθοφόροι τοῦ 
Σλαυϊσμοῦ κοιμουνιστοσυμμορῖται) ἐπάλεψε γιά ἰδανικά ποὺ 
τὰ θεωροῦσε δεμένα μὲ τὴν πορεία τῆς Χώρας» (σελίς 662)! 
τοι, κατά τὴν ἄποψιν τοῦ Πρωθυπουργοῦ Τκαννή Τζαν- 
νετάγη. οἱ μισθοφόροι τοῦ Σλαυϊσιιοῦ Ψομμουνιστοσυμμορῖ- 
ται πρέπει νὰ δικαιωθοῦν. ὑπὸ τῆς Βουλῆς τῶν Ἑλλήνων, 
ἐπειδὴ ὁ ἀγών των γαὶ αἱ προσπάθειαίτων διὰ τὴν ἐκχώρησιν 
τῆς Μαγεδονίας μαὶ τῆς Θράγης εἰς τοὺς Σλαύους γείτονάς 
μας θεωροῦνται ὡς... μέγα ἐθνιχὸν ἰδανιρὸν συνδεδεμένον 
μὲ τὴν πορείαν τῆς Ἑλλάδος! . 
᾽Αλλὰά καὶ ὁ ἡγέτης τῆς «Νέας Δημοκρατίας» Κωνσταντῖνος 
Μητσοτάγης. παραχαράσσων χαὶ διαστρεβλώνων τὴν ἱστορι- 
πὴν ἀλήθειαν -αὶ παραποιῶν τὰ τερμηριωμένα γεγονότα. 
συνεπλήρωσε: «Δεχόμαστε, σήµερα, ἔφθασε ἡ ὥρα νὰ ποῦιιε 
ὅλοι οἱ Ἕλληνες καθαρὰ τὴν ἁπλῆ ἀλήθεια. ὅτι ὑπῆρξε ἐμ- 
φύλιος πόλειιος. Αδελφὸς ἐπολέμησε ἀδελφὸ» (σελίς 661)! 


Ἐντῆ ῥύμη. ὅμως, τῶν λόγων των. οἱ ὁμιληταὶ εἶπον γαἱ μίαν 
ἀλήθειαν. ἡ ὁποία ἀργεῖ διὰ νἁ καταδείξη. ὅτι ἡ πρᾶξις αὕτη 
τῆς Βουλῆςτών Ἑλλήνων ἤτο µία μαθαρῶς εὐθηνὴ χομιιατιχἡ 
συναλλαγή. διἀτής ὁποίας ἐχλευάκετο. ἐλοιδορεῖτο γαὶ ὤνει-. 
δίςετο ἡ θυσία χιλιάδων νέων, οἱ ὁποῖοι ὑπακούσαντες εἰςτὴν 
φωνὴν και τὰ πελεύσιιατα τῆς Πατρίδος. προσέφεραν τὴν 
ζωήν των διὰ τὴν ἐλευθερίαν. τὴν ἐθνικὴν ἀνεξαρτησίαν γαὶ 
τὴν ἐδαφινὴν ἀχεραιότητα τής Ἑλλάδος. Εἶπε. συγχεγριμιέ- 
νως. ὁ Τεαννῆς Τζαννετάχης: «Ἡ ἱστορία θά κρίνει τὶς πτυχὲς 
τῆς σύνθετης πορείας ἐχείνης τῆς ἐποχῆς...» (σελὶς 662) καὶ ὁ 
Κωνσταντῖνος Μητσοτάκης συνεπλήρωσε: «Γιά τὸ παρελθόν. 
τὸ λόγο ἔχει ἡ ἱστορία. Αὐτὴ θὰ κοίνει προθέσεις καὶ συιιπερι- 
φορὲς στὸ πλαίσιο τῶν προθέσεων...» (σελίς 666). Τέλος. ὁ μετ᾽ 
ὀλίγας μόλις ἡμέρας δολοφονηθεὶς Παῦλος Μπακογιάννης ᾱ- 
πεφάνθη: «Κανεὶς δὲν χρειάζεται καὶ κανεὶς δὲν καλεῖται νὰ 
στερηθῆ τῆς ἱστορικῆςτου μνήμης. Ὁ καταλογισιιὸς εὐθυνῶν μαὶ 
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ἡ ἐξεύρεσις τῆς ἱστορικῆς ἀλήθειας ἀνήκουν στὸν ἱστοριχκό». 

σα ἐνῶ παρεδέχθησαν ὅτι «τὸν λ όγον ἔχει ἡ Ἱστορία» 
καὶ «ἡ ἐξεύρεσις τῆς ἱστορικῆς ἀλήθείας ἀνήμει εἰς τὸν ἱστο- 
ρικόν», ἐν τούτοις οὗτοι παραγνωρίσαντες μαὶ περιφρονήσαν- 
τες πρὸς στιγμὴν τὴν πραγματικότητα αὐτήν, μετεμορφώθη- 
σαν εἰς... «Ἵδρυμα Ἱστορικῶν Μελετῶν» καί, ἐν μιά νυστὶ. 
ἀνεθεώρησαν κατὰ τρόπον αὐταρχιχὸν -αὶ ἀπολυταρχικόν. 
τὴν ἱστορίαν ἱερῶν ἐθνικῶν καὶ πολυαιμάκτων σγληρῶν ἀγώ- 
νων τεσσάρων ὁλογλήρων ἐτῶν': 

᾿Απόδειξιν δέ, περὶ τοῦ ὅτι ἡ γενομένη ὑπὸ τοῦ Ἑ λληνικοῦ 
Κοινοβουλίου τοῦ 1959 μεταβάπτισις τοῦ Συιιμιοριτοπολέμου 
εἰς «Ἐιιφύλιον Πόλεμον». δὲν ἔχει σχέσιν μὲ τὴν ἱστορικὴν 
ἀλήθειαν ἀλλ’ ἀποτελεῖ προϊὸν εὐτελοῦς καὶ ἀνιέρου Ζομμα- 
τικῆς συναλλαγῆς. προσφέρει ἡ ὁμιλία τοῦ Πρωθυπουργοῦ 
Κωνσταντίνου Μητσοτάκη εἰς Γύθειον Λακωνίας, τὴν 20ήν 
Μαΐου 1992. Οὗτος. ἀναφερόμενος εἰς τὰ ἐθνικὰ θέµατα 
εἶπε, μεταξὺ ἄλλων: «Αναφέρομαι ἰδιαίτερα στὸ πρόβλημα 
τῆς Δηιιομοατίας τῶν Σκοπίων, γιὰ νὰ πῶ σἩ αὐτὴ τὴ 
Δημοκρατία τὴν ἔφτιαξαν τὸ 1945 ὁ 2 Στάλιν ιὲ 
τὸν Τίτο γιὰ νὰ ἐξυπηρετήσουν τά σχέδια τοῦ 
χομμιουνισμοῦ τὴν ἑποχὴ ἐκείνη ποὺ ἦταν ἡᾗ ἑ 
ξάπλωση τῆς ἐπιρροῆς του εἰς τὴν πεοιοχἢ .. 
Ελλάδος ιιὲ ἔξοδο στὴ Θεσσαλονίκη. Καὶ ἄπε- 
τέλεσε ἡ δημιουργία αὐτῆς τῆς Δημοκρατίας, 
ποὺ γιὰ πρώτη φορὰάἀ τὸ 1945 πῆρε τὸ ἑλληνικὸ 
ὄνοια τὴς Μακεδονίας. τὸ ἔναυσμα γιά τὴν ἕ- 
ρήξη τοῦ ἐμφυλίου πολέμου στὴν ΕΛΛ άδα ποὺ 
τὸν πληρώσαμε. Πολεμήσατε καὶ ἐσεῖς, κατ] ἐξοχήν, 
μαζί μὲ τοὺς ἄλλους Ἕλληνες, μὲ δεκάδες χιλιάδες ἀνθρώ- 
πους ποὺ θυσιάστηκαν καὶ μὲ βαρύτατες οἰκονομικὲς ζη- 
μίες». 

Δηλαδὴ ἐχρειάσθησαν τρία ὁλόκληρα χρονια διἁ νὰ ὅμο- 
λογήση ὁ Πρωθυπουργὸςτής Ἑλλάδος ὅτι, ὁ κατ’ εὐφημισιόὸν 
λεγόμενος «ἐμφύλιος πόλεμος», ἐγένετο εἰς ἐφαρμογὴν τοῦ 
Πανσλαυϊστιχοῦ σχεδίου διὰ τὴν ἐξυπηρέτησιν τοῦ διεθνοῦς 
γομμουνισμοῦ καὶ διἀτὴν διέξοδοντῆς Σοβιετικῆς Ἑνώσεως, 
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µέσωτῆς Μακεδονίας μαἰτῆς Θεσσαλονίγης, εἰςτὸ Αἰγαῖον. 
Αὐτὸτὸ σχέδιον τῆς Ρωσσιμῆς Ἰμπεριαλιστιχῆς πολιτικῆς. μὲ 
ἐντολὴν τοῦ Στάλιν καὶ ὑπεύθυνον διὰ τὴν ἐφαρμογήν του τὸν 
Τίτο, ἐχλήθησαν νἁ ἐξυπηρετήσουν χαὶ νὰ ἐφαρμόσουν ἐν τῆ 
πράξει ἡ ἡγεσία χαἱ τὰ στελέχη τοῦ Κ.Κ.Ε... δηλαδὴ οἱ µισθο- 
φόροι τοῦ Σλαυϊσμοῦ, διὰ τῆς ἑξαπολύσεως ἐναντίον τῆς 
Ἑλλάδος τοῦ «Τρίτου Γύρου». ἤτοι τοῦ Συμμοριτοπολέμου. 
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ΗΠΙΣΤΟΡΙΑ ΔΕΝ ΓΡΑΦΕΤΑΙ 
ΜΕ ΙΔΙΟΤΕΛΕΙΣ ΝΟΜΟΥΣ 
ΑΛΛΑΜΕΓΕΓΟΝΟΤΑ, ΤΕΚΜΗΡΙΑ ΚΑΙ ΑΙΜΑ 


Βεβαίως. ὅμως, ὁ ἀμερόληπτος καὶ ἀντιγειμενικὸς ἱστορι- 
κός. ἔχων πρὸ αὐτοῦ τά ἀληθήῆ. συνταραντικἁ καὶ πλήρως 
τεχμηριώωμένα ἐπίσημα στοιχεῖα. τά ἀποδεικνύοντατήν κατά 
τρόπον ἀναμφισβήτητον φύσιν τοῦ ἀγῶνος, τῆς περιόδου 
1945-1949. ὡς γα τὴν ἁκατάλυτον φωνήν τῶν δεκάδων χιλιά- 
δων θυσιασθέντων εἰςτὸν βωιὸν τῆς ἐλευθερίας.τῆς ἐθνικῆς 
ἀνεξαρτησίας σαἱ τῆς ἀχεραιότητος τῆς Ἑ κλάδος. οἱ ὁποῖοι 
ζητοῦν σεβασμὸν πρὸς τὴν μνήμην των -αἱ δικαίώσιν τῶν 
ἀγώνων των καὶ τῆς ὑψμίστης προσφορᾶς των. θὰ ἀποφανθῆ 
ἀδιστάγτως. ὅτι δὲν ὑπῆρξε «ἐμφύλιος πόλειιος». οὔτε ἰδεο- 
λογιρὸς ἡ κοινωνιγχὸς ἀγών. ὡς κατ’ εὐφημισμόν, ἀνεύθυνοι. 
ἀνιστόρητοι πλαστογράφοι τῆς ἱστορίας καὶ ἐπιπόλαιοι συὺ- 
νοδοιπόροι τοῦ Κομμουνισιμοῦ. μὴ σεβόµενοι τὴν ἱστορικὴν 
ἀλήθειαν αἱ ἀσκοῦντες ἀφρόνως μικοοπολιτικήν, ἠθέλησαν 
νὰ τὸν ὀνοιιάσουν. ἀλλὰ ἀντιθέτως ὑπῆρξε ξενιγῆ ἐπιβουλὴ 
μισθοφόρων τοῦ Σλαυϊσμοῦ κπομμουνιστοσυμμοριτῶν. ἔστε- 
οημένων παντελῶς Ἑλληνιμῆς ἐθνικῆς συνειδήσεως. 

Ἐπίσης. ὁ ἱστοριχὸς τοῦ μέλλοντος θὰ ἀποφανθῆ. μετά 
βεβωιότητος. ὅτι ἐπιδίωξις τοῦ Κ.Κ.Ε. ὑπήρξεν ἡ Σοβιετο- 
ποίησις Ζαἱ ἡ ὑποδούλωσις τῆς Ἑλλάδος εἰς τὸ Σιδηροῦν 
Παραπέτασιια. ἢ ἐπιβολή. διὰ τῆς στυγνῆς ῥίας καὶ τῆς πατα- 
δυναστεύσεως. ὁλογληρωτιχοῦ καθεστῶτος φασιστικῆς πομ- 
μουνιστικῆς διρτατορίας γαὶ ὁ διαμελισμὸς καὶ ἄχρωτηρια- 
σμὸς τῆς Ἑλλάδος διὰ τῆς παραχωρήσεως τῆς Μαγεδονίας 
καὶ τῆς Θράμης εἰς τοὺς Νοτιοσλαύους μαἱ εἰς τοὺς Βουλγά- 
ρους. εἰς ἀντάλλαγματής παρασχεθείσής πρὸς αὐτὸ βοηθείας 
διὰ τὴν ἐκπλήρωσιν τῶν ἀνόμων σχοπῶν του. 


'Ὁ ἀγὼν ἐχεῖνος ἤτο πόλεμος ξένου ἐχθροῦ. 
ἐναντίον τοῦ 'Ελληνικοῦ Ἓθνους, ἦτο ξενομίνητος 
εἰσβολὴ ἀλλοφύλων γαἱ ἀρνησιπάτριδων. ἠτο,τέλος, ἀντεθνι- 
γἠ συνωμοσία διά τὴν βιαίαν ἔνταξιν τῆς Ἑλλάδος εἰς τὸ 
Σλαυϊκὀν στρατόπεδον. ο ἝἛλλην στρατιώτής ἐπο- 
λέμησεν ἐναντίον τῶν μισθοφόρων τοῦ Σλαυϊ- 
σιοῦ χομμουνιστοσυμμοριτῶν καὶ οὐχὶ ἑναν- 
τίον ἀδελφῶν του. Οἱ πομμουνιστοσυμμορῖται. 
πλήν τῶν βιαίως στρατολογηθέντων, δὲν ἦσαν 
"Ελληνες. Καὶ δὲν ἦσαν Ἕλληνες, διότι ὅπως ὀρθῶς λέγει 
ὁ γνωστὸς Λογοτέχνης -αἱ ᾽Αναδημαϊρὸς Στρατῆς Μυριβή- 
λης. εἰς τὴν σελίδα ὃ τοῦ βιβλίου του «Ὁ) χοιμιιουνισιιὸς καὶ 
τὸ παιδοιιάζωµα»: «Δὲν ὑπάρχουν ἛἜλληνες χομ- 
μδυνιστές. "Οταν χανεὶς γίνει συνειδητὸς γοιι- 
μουνιστής. παύει νάναι Ἓλληνας», 


Αἱ ἀναθεωρήσεις. αἱ παραχαράξεις καὶ αἱ πλαστογραφή- 
σειςτῶν σελίδων αὐτῶν τῆς νεωτέρας Ἱστορίαςιιας .ἤ ὁποία. 
σημειωτέον. ἐγοάφη μὲ τὸ αἷμα πολλών χιλιάδων ἀννῶν Ἑλ- 
ΑΊνων πατριωτῶν- οὐδεμίαν σχέσιν ἔχουν μὲ τὴν ἵστορικῆν 
Ζαὶἱ τὴν ἀντιχειμενικὴν ἀλήθειαν καὶ δὲν πρόχειται. ἔχ λόγων 
οἰασδήποτε εὐτελοῦς σχοπιµότητος. νὰ ληφθοῦν ὑπ ὄνριν ὑτὸ 
τοῦ ἀδεκάστου ἱστορισοῦ τοῦ μέλλοντος. Διότι. συιφώνως 
πρὸς τὸν μεγαλύτερον ἱστοριχὸν τῆς ἀρχαιότητος Θουκυδί-. 
ὃην: «Ὁ ἱστορικός, ὡς πρώτιστον καθήκοντου ἔχει τὴν ιιετά 
πείσιιονος ἐπιιμιονῆς ἀναζήτησιν τῆς ἀληθείας». 


Πρὸς τὴν ἀλήθειαν. τὰ ἀδιάσειστα ἀποδειρτιρά στοιχεῖα 
καὶ τὸ αμα τῶν ἡρωϊκῶς θυσιασθέντωντέκνων τῆς Ἑ λκάδος. 
ὀφείλεται τοὐλάχιστον ὁ ἀπαιτούμενος σεβασμός, ποογειμέ- 
νου νά διαπσαιδαγωγηθοῦν καὶ νὰ φρονηματισθοῦν ἐθνοπρε- 
πῶς αἱ νεώτεραι γενεαι. 
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τοποθετιθῇ εἰς τό οιμιεῖον ὅπου ἐτάφησαν δύο ἔνδοξοι Ἕλληνες στρατιῶται (διακρίνονται οἱ νωποί τάφοι καί οἱ 
σταυροί). θυσιασθέντες διά τήν ἐλευθερίαν τῆς πατρίδος των, τόν Αὔγωυστον 1940. 
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ΙΑΝΟΥΑΡΙΟΣ 1903 


ΑΠΑΝΤΑ ΙΩΝΟΣ ΔΡΑΓΟΥΜΗ 
1.ΕΛΑΗΝΙ«ΘΣΠΟΑΠΗΙΣΜΟΣ εορτών ιονονκέο. 
2.Ο ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ ΜΟΥ ΚΑΙ ΟΙ ΕΛΛΗΝΕΣ... 
Ξ ΑΜΟΘΕΑΚΕ ο κώμα ανω νοκ 
ιο ορ μμ ο ο  ὍὍσοω 
«αλ μμ ο 
εκ κενο ο μα μμιωνωμομμμμθμµῥυρυμο» 
7.ΜΑΡΤΥΡΩΝ ΚΑΙ ΗΡΩΩΝ ΑΙΜΑ... 


δ.ΔΙΑΦΟΡΑ ΑΡΘΡΑ ΣΕ ΠΕΡΙΟΔΙΚΑ ΚΑΙ ΕΦΗΜΕΡΙΔΕΣ... 
μου πμ μμ πμ μμ ων (Ὑπό ᾿"Ε»δοση) 


ΑΠΑΝΤΑ ΠΕΡΙΚΛΗ ΓΙΑΝΝΟΠΟΥΛΟΥ 
Περιλαμβάνονται ΞΕΝΟΜΑΝΙΑ, ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΕΛΛΗΝΙΚΗΝ ΑΝΑΓΕΝ- 
ΝΗΣΙΝ, ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΓΡΑΜΜΗ, ΕΛΛΗΝΙΚΟΝ ΧΡΩΜΑ, ΕΛΛΗΝΙΚΗ 
ΜΟΥΣΙΚΗ, ΝΕΟΝ ΠΝΕΥΜΑ, ΕΚΚΛΗΣΙΣ ΠΡΟΣ ΤΟ ΠΑΝΕΛΛΗΝΙΟΝ 
ΚΟΙΝΟΝ (Πρόλογος ἀπότόν Δημήτρη Λαζογιῶργο-Ἑλληνικό)......... 

ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ ΚΑΙ ΤΟΝ ΕΛΛΗΝΙΣΜΟ 
1.ΟΜΥΣΤΙΚΟΣΚΩΔΙΚΑΣΤΟΥΠΥΘΑΓΟΡΑΚΑΙΗ ΑΠΟΚΡΥΠΤΟ- 
ΓΡΑΦΗΣΗ ΤΗΣ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΣ ΤΟΥ, Ἱππομράτης Δάχκογλου 


ο ο κών ά 
εκανα. ιωωωώμσσμμνα 
πώῤια κα. μμωνώμμμώμωσμσ (Ὑπό Ἔ-δοση) 
μια μμ (Ὑπό Ἔ.κδοση) 

2. ΠΕΛΑΣΓΟΙ, Η ΚΑΤΑΓΩΓΗ ΤΩΝ ΕΛΛΗΝΩΝ, Αννα Δημη- 

ο ώωσισμσοσασυασσμμ μμ μὴ 

3 Ο ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ ΥΠΟ ΞΕΝΗ ΚΥΡΙΑΡΧΙΑ, Αννα Δημη- 

Γεν ιν ασμψν 


4. ΟΚΑΤΑΚΛΥΣΜΟΣ ΤΟΥ ΔΕΥΚΑΛΙΩΝΟΣ, Γεώρ. ᾽Ατσάλης 
5. ΟΙΑΠΟΚΑΛΥΨΕΙΣΤΟΥΑΙΣΧΥΛΟΥΓΠΙΑΤΗΝΑΤΛΑΝΤΙ- 


6. Π ΔΕΛΦΙΚΗ ΙΔΕΑ, Δημήτρης Λαζογιῶργος- Ἑλληνιγός.......... 
7.ΠΡΟΜΗΘΕΑΣ ΔΕΣΜΩΤΗΣ, ΠΡΟΜΗΘΕΑΣ ΛΥΟΜΕΝΟΣ, 
ΠΡΟΜΗΘΕΑΣ ΠΥΡΦΟΡΟΣ, Δημ. Λαζογιῶργος- Ἑλληνιχός.. 
8.ΑΚΟΛΟΥΘΙΑΤΟΥ ΑΚΑΘΙΣΤΟΥΥΜΝΟΥ, Μετάφραση στή 
δημοτική ἀπό τόν Δημήτρη Λαζογιῶργο- Ἑλληνιχό....ιοιιιωοοκωωων 
9. ΑΛΥΤΡΩΤΕΣ ΠΑΤΡΙΔΕΣ ΚΑΙ ΜΕΓΑΛΗ ΙΔΕΑ. Χρυσηῖς 
ο µια νομκζΔκώάκλ ών Μώδδόν 
10.ΟΙ ΤΡΑΠΕΖΕΣ ΣΤΗΝ ΑΡΧΑΙΟΤΗΤΑ. Αθανάσιος Βερναρ- 


12. ΤΟ ΜΠΝνωΙΚΟ ΗΜΕΡΟΛΟΓΙΟ, Π.Δ. Γρηγοριάδης...ιιιινινννννο. 
13. ἩΠ ΟΡΘΟΔΟΞΟΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΤΗΣ ΑΛΒΑΝΙΑΣ ΚΑΙ Ἡ 
ΣΥΜΒΟΛΗ ΤΗΣ ΕΙΣ ΤΗΝ ΔΙΑΤΗΡΗΣΙΝ ΤΟΥ ΕΛΛΗΝΙ- 
ΣΜΟΥ ΤΗΣ ΒΟΡΕΙΟΥ ΗΠΕΙΡΟΥ, Φώτιος Οἰρονόμου......... 
ᾱ. κ ώ, ΓΗ ΠΟΤΙΣΜΕΝΗ ΜΕ ΑΙΜΑ. Βασίλης Μισύ- 
τσ Ἡ ΚΑΤΑ ΤΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ ΕΠΙΒΟΥΛΗ, Γεώργιος ΄Α. 
ταν κκ ος πο μαμα. 


ΕΡΓΑ ΚΩΣΤΑ ΠΛΕΥΡΗ 
Ι ΟΛ ΒΛΑΙΙΝΕΣ ΠΕΟΧΟΣ Αμα μομαανα ώνώας 
2 Ὁ ΑΙ ΓΜΟΣ ΤΟΝΙ ΑΡ ΤΗΝ ο δκνσνώ κε 


«λος Πο μήςερο φίδι εἰ μιμιμιμμμιωμμμμμμμμώμμμμα 
ου -'------μνομκάκποαώναώσήρααών 


12.ΓΚΑΙΜΠΕΛΣ (Αποσπάσματα ἀπότό ἡμερολόγιόντου, γιά τόν 
πόλεμον τοῦ 1940-41. Ἡ ἀλήθεια γιά τήν «Αντίσταση») ....ιιιιινιιιι.. 
19 Α5 ΜΙΛΗΣΟΥΜΕ ΠΑ ΕΒΡΕΑΙΟΥ ΣΑΟ νεο κών μαωένα 
14 ΟΙ ΕΛΛΗΝΕΣ (τεῦχοξ Β Ἐν αρανκεκος (Ὑπό ᾿Ἔκδοση) 
1». ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΠΡΟΠΑΓΑΝΔΑ - Θεωρία καί ἐφαρμογή ............ 
16. ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΦΥΣΕΟΣ ΚΑΙ ΤΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ ΤΟΥ ΣΚΑΚΙΟΥ 
η ΚΕ ΙΑΚΝΟΝΜΟΦΥΝΕΡΙΜΟΟ---εκκώνκοςκαςανακώκ κακο νκαννηνο καλος 
τα «Μη ο ζω  σον αωμμμμμμμμα Ἐξηντλήθη 
19. ΠΑΡΑΓΟΝΤΕΣ ΠΟΛΙΤΙΚΩΝ ΣΥΓΚΡΟΥΣΕΩΝ (Ὑπό Ἔγδοση) 


ΙΣΤΟΡΙΚΑ - ΠΟΛΙΤΙΚΑ 
1. ΚΑΡΑΜΑΝΛΗΣ ΚΑΙ ΦΑΚΕΛΟΣ, Σπ. Παπαγεωργίου ........... 
2. ΚΑΡΑΜΑΝΛΗΣ ΚΑΙ ΚΥΠΡΙΑΚΩΝ, Σπ. Παπαγεωργίου........ 
3.ΠΑΥΛΟΣ ΜΕΛΑΣ,Ο ΠΡΩΤΟΜΑΡΤΥΣ, Χαρ. Φίτζιος........... 
4 ΣΩΚΡΑΤΗΣΟΑΓΝΩΣΤΟΣΕΠΑΝΑΣΤΑΤΗΣ ΠΔ. Γρηνο- 


2.5 κ 


'6.ΤΟ ΚΙΝΗΜΑ ΤΩΝ ΦΙΛΟΣΟΦΩΝ, Π.Δ. Γρηγοριάδης «............ 
7.ΤΟ ΣΥΣΤΗΜΑ, Π.Δ. πι ιρος ο μμμμμμμμώνα 
8.Ο ΕΛΛΗΝΟΙΤΑΛΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ 1940-41, Κων. Απ. Χρή- 


0 ΠΩΣ ΠΟΛΕΜΗΣΑΜΕ ΣΤΗΝ ΗΠΕΙΡΟ ΚΑΙ ΣΤΗΝ ΑΛΒΑ- 
ΝΙΑ, Κων. Απ. Χρήστοῦ....ι-ι.οο ον οκκοοονοο ο οσο ο ολ ος 2 σ« σος 92 «2 ρΑ2 220000 
10.ΙΣΠΑΝΙΚΕΣ ΦΛΟΓΕΣ, Δημήτρης Σοῦτζος.......--νονοοννννέννκενο 
1. ΕΘΝΙΚΙΣΤΙΚΑ ΚΕΙΜΕΝΑ ΚΑΙ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟΙ ΣΤΙΧΟΙ 
ΜΙΣΟΥ ΑΙΩΝΑ. Δημήιοής Σοῦτος. νο νοώκοκώνα ζώο κ νου κον ον ωνονας 
12.ΤΟ ΗΜΕΡΟΛΟΓΙΟ ΕΝΟΣ ΑΝΤΑΡΤΗ, Δημήτρης Σούτζος... 
13. ΕΛΛΗΝΕΣ ΕΝΟΩΜΕΝΟΙ ΚΑΙ ΔΙΧΑΣΜΕΝΟΙ, Δημήτρης 
εκ μμ σσ 
14. Η ΚΑΤΑΓΩΓΗ ΤΩΝ ΑΡΙΟΕΥΡΟΩΠΑΙΩΝ (τόμος Α’, τεῦχος 
Ταν) Δημήωης Εὐαγγελίθῃς......κοκνννκκκενραοκκ εν κραφ ον κ σοφφαλαΦφοαρκεδαμμνοφό 
15 Η ΚΑΤΑΓΩΓΗ ΤΩΝ ΑΡΙΟΕΥΡΩΠΑΙΩΝ (τόμος Α’, τεῦχος 
2ον), Δημήτρης Εὐαγγελίδης...ωο ον νο κακο κο νο οδοΚ Κορ οκ οκ ασ κκ σο σοκ 00242 2ος 
16. ΕΘΝΙΚΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΓΛΩΣΣΑ, Δημ. Εὐαγγελίδης........ Ἐπανενδ. 
17. ΠΡΟΠΑΓΑΝΔΑ, Γεώργιος Γεωργαλᾶς......ιοιννοντνοονονοωωωοωορνεωνν 
18.ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΣ, Γεώργιος Γεωργαλᾶς .....ιννοονοννονονοοοωων 
19 ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΙΣΜΟΙ, Γεώργιος Γεωργαλᾶς....ιοιονιωνκνωωωνον 
20.ΗΚΡΙΣΙΣΤΗΣΚΑΤΑΝΑΛΟΤΙΚΗΣΚΟΙΝΩΝΙΑΣ, Γεώργιος 
κ ότι μμ μμ ο ο ο ο πα 
21 ΟΜΥΘΟΣ ΤΟΥ ΠΟΛΥΤΕΧΝΕΙΟΥ, Ἰωάννης Ροζᾶκος........ 
22. Ἡ ΑΛΗΘΕΙΑΓΙΑΤΗΝ ΕΘΝΙΚΗ ΑΝΤΙΣΤΑΣΗΥΠΟ ΤΟΝ 
ΣΤΡΑΤΗΓΟ ΝΑΠΟΛΕΟΝΤΑ ΖΕΡΒΑ. Γ, Λυγεράγης...... Ἐξηντλήθη 
23. Ἡ ΝΕΑ ΤΑΞΙΣ, Δημήτρης Δημόποῦλος....-.νοκοκνοοκοοωκο κοκ κοοκ ενος 
24. ΓΙΑ ΜΙΑ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗ, Μιχαήλ Οἰκονομᾶνος 
25. ΤΟ 1453 ΤΟΥ 20οῦ ΑΙΩΝΟΣ, Χ.Ν. Κουμέλῆς.....ιννιννοονντννντιο 
26. ΕΣΕΣΙ - ΠΟΥ ΠΗΓΑΝ ΚΕΙΝΑ ΤΑ ΠΑΙΔΙΑ, Δημήτρης Κου- 


28. ΓΙΑΤΙ Ο ΛΑΟΣ ΘΥΜΑΤΑΙ ΤΙ ΣΗΜΑΙΝΕΙ ΑΡΙΣΤΕΡΑ, 
Γεώσνιος ΛυγερζτΕῆξοννοιννοννοακοοκονκωκώνσκοκασνεφονκκο κοκ λνκώννκκκκθ ον σοννκκνκκ κκ κοκ 


ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ 
1. ΟΙ ΡΩΜΑΝΤΙΚΟΙ ΤΟΥΤΙΘ΄ ΑΙΩΝΑ, Γιῶργος Πετρόπουλος. 
2. ΟΙ ΑΝΤΙΔΡΑΣΤΙΚΟΙ, Θεόδωρος Καραμπέτόος..............--ι-ν... 
3 Ἡ ΜΗΧΑΝΗ ΤΟΥ ΚΑΤΕΣΤΗΜΕΝΟΥ, Δημ. Εὐαγγελίδης..... 
4,  ΔΥΣΜΟΙΡΕ ΛΕΥΤΕΡΗ, Τάσος Παπαδημητρίοῦ....ονννοοιννκινο 
5. ΒΙΟΛΙ ΜΕΣ’ ΤΗ ΝΥΧΤΑ, Τάσος Παπαδημητρίοῦ.....ιινωωνωννο, 
6. ΟΔΟΣ 2ας ΝΟΕΜΒΡΙΟΥ, Τάσος Παπαδημητρίου (Ὑπό Ἔκδοση) 
7.ὸΣΤΟΥΣ ΑΝΤΙΠΟΔΕΣ ΤΟΥ ΜΥΘΟΥ, Ἰωάννης᾽Αναγνωστίδης 
8.ΟΣΕΙΡΙΟΣΣΚΟΤΕΙΝΙΑΖΕΙ, Ἰωάν. ᾽Αναγνωστίδης..... Ἐξηνιλήθη 


ΠΟΙΗΣΗ 


1. ΤΟΟΣΤΙΤΡΑΚΟ Πῶσύυς δανίᾶξςι αν εαν νο 
2 ΣΠΟΝΔΗ ΣΤΗ ΛΕΥΤΕΡΙΑ. Νίνος Βαρδάρης... κκ κνκωνοονενον 


Ρόδος μμ ων νι 


ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΕΥΡΟΩΤΑΣ, 
1.ΤΑ ΑΓΙΑ ΡΕΜΑΛΙΑ, Βασίλης Μισύρῆς......ιιιινονινινονννονεροννος 
2. ΛΥΣΙΣ ΤΟΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ ΚΑΙ ΠΑΓΚΟΣΜΙΟΥ ΠΡΟ- 
ΡΑΙΜΑΤΟΣ Τ.Σ Ρο ᾶξι οκ λνώὀ ιά μκονεσαν Ἐξηντλήθη 
3. ΤΑ ΕΡΧΟΜΕΝΑ ΓΕΓΟΝΟΤΑ Εω»Σ ΤΟ ΕΤΟΣ 19908, Γ.Σ. 


4 ΚΕΡΑΥΝΟΒΟΛΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΕΣΟΩΤΕΡΙΚΗΣ ΦΙΛΟΣΟΦΙΑΣ 
:.(Ανάτυπο), Αθαν. Χριστογιαννόποῦλος ....ιιιιειεινννονοκνοοωννοοωωωνωον 
5.ΑΜΙΛΛΑ ΠΝΕΥΜΑΤΟΣ ΚΑΙ ΥΛΗΣ, Δημ. Σιώτῆς...ιιννιιννινον, 
6.ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ-ΠΑΝΑΚΕΙΑ ΤΠ ΑΠΑΤΗ: Μάνης Τουμµάσης.... 
7.Π ΑΘΕΑΤΗ ΩΡΑ, Κάρολος Μεσηνέζῆς......ιινοοννκονν οκ οοονεκεονος 


ΠΡΑΚΤΟΡΕΥΣΕΙΣ 
Ὦ τω το νο Πας «σι κανα κώιωςμαεν» 
2. ΟΔΟΙΠΟΡΙΚΟ ΣΤΟ ΑΡΓΙΟΝ ΟΡΟΣ, Παν. Κ. Χρήστου............. 
3. ΠΕΡΙΠΕΤΕΙΕΣ ΤΩΝ ΟΝΟΜΑΤΩΝ ΤΩΝ ΑΡΧΑΙΩΝ ΕΛΛΗ- 
ν Φν βΗδΙΟ  8ς ε οιαοοοο Ὅ υ--- 
4. ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΠΑΡΟΥΣΙΑ ΣΤΗΝ ΠΑΛΑΙΣΤΙΝΗ, Παν. Κ. 


6.ΤΟ ΜΑΚΕΔΟΝΙΚΟΝ ΠΡΟΒΛΗΜΑ, Νεογλῆς Καζάζης.......... 
7.Ἡ ΜΟΥΣΙΚΗ ΣΤΗΝ ΑΡΧΑΙΑ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ. Στέλιος Ἰ. Κο- 
.... τι ου αμ μμιὰὀ 
δ. ΜΙΚΡΑΣΙΑΝΗ ΑΡΙΑ ΟΜΟΦΥΛΙΑ, Παῦλος Καρολίδης.......... 
9 ΟΙ ΕΠΕΝΔΥΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ, Ἰωάννης Βελέντζας - 
ο .... ...-υυὐὖἷ- ο οὐ κών ο οοωός, 
10.ΤΟ ΜΥΣΤΗΡΙΟ ΤΟΥ ΘΕΟΥ, Παν. Κ. Χρήστου ........ιιιιιινιιι.. 
1.ΤΟ ΜΥΣΤΗΡΙΟ ΤΟΥ ΑΝΘΡΩΠΟΥ, Παν. Κ. Χρήστου.......... 
12. ΚΥΡΙΛΛΟΣ ΚΑΙ ΜΕΘΟΔΙΟΣ, Παν. Κ. Χρήστου ......ιιιιιιιι... 
13. ΟΙ ΧΕΙΡΟΤΕΡΟΙ ΕΧΘΡΟΙ ΤΩΝ ΛΑΩΝ, |]. ΒογεΓ................... 
14. 2Ι1ΩΝΙΣΜΟΣ, Δημήτρης Ιξαψάλαςινο ιν σαν νκώνώ ανν κακεάσσν 


